ATIT Giornate Fitopatologiche
1994, 1, 229.235

NUOVE FORMULAZIONI A BASE DI PRODOTTI SINERGIZZANTI PER IL DISERBO
DEL RISO

V. TICCHIATI, P, SGATTONI, C. MALLEGNI
Centro Esperienze e Ricerche, S.1.A,P.A., 40016 GALLIERA (BQ)

RIASSUNTO

Sono state condotte due prove di serra, con formulazioni a base di
pyrazoxyfen migliorate dalla presenza di attivatori per il controllo dj
Echinochlos c.g, Analogamente sono state effettuate due prove di serra ed
una di campo cen una formulazione di propanil ed attivatore,

I formulati sperimentali presenti nelle due Prove erano i seguenti:

ryrazoxyfentacidi grassi esterificati (combinazione A)+idrolizzato proteico
pyrazoxyfentacidi grassi esterificati {combinazione A)tolio minerale
pyrazoxyientacidi grassi esterificati {combinazione A)tolic vegetale
pyrazoxyfentacidi grassi esterificati {combinazione B)tolio vegetale
propaniletacidi grassi esterificati (combinazione A)t+olio vegetale

La presenza degli attivateri ha fornito, rispetto al formulato tradizionale, un
anticipo di attivitd e questo pud far presupporre una maggiore sicurezza in
casl difficili, per condizioni ambientall avverse e per un livello di
infestazione molto elevato,

SUMMARY

NEW FORMULATIONS BASED ON SURFACTANTS FOR
PADDY FIELD WEED CONTROL

Two glasshouse trials were conducted in order to assess the efficacy an
Echinochloa c.g. and the selectivity of some formulations based on
pyrazoxyfentsurfactants,

At the same time, one open field trial and two glasshouse trials, having the
5ame purpose as above, were conducted with a formulation based on
propanil+surfactont,

The experimental formulations were the following:

pyrazoxyfentesterificated fatty acids (A combination}+hydrolized proteins
pyrazoxyfentesterificated fatty acids (A comhbination }+mineral oil
pyrazoxyfenteslerificated fatty acids (A combrination)+vegetable oil
pyrazoxyfentesterificated fatty acids (B combination}+vegetable oil
propaniletesterificated fatty acids (A combination)+vegetable oil

The surfactant based formulations, when compared to the traditional ones,
gave better prompt efficacy and promising weed conirol in difficult
situalions: adverse weather conditions and high weed infestation.

INTRODUZIONE

Il lavore si inguadra in un progetto di potenziamento delV’attivita dej
fitofarmaci, cercando di contenere le quantitd di un determinato principio

attivo che vengono immesse nell'ambiente {Sgattoni et alii 1990, Ticchiati el
alii,
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1L'impiego di prodotti aventi capacita attivatrice de abbinare all’erbicida
svolge proficuamente guesto compito {Meriggi et alii 1988; Rosso ef alii 1989;
Wixen et alii 1991).

In particolare l'abbinamento in formulazione da it vantaggio di ridurre la
necessita di manipolazione dei prodoetii. ’

Questo lavoro & stato indirizzato ad alcuni erbicidi gid noti per il diserbo
del riso, infatti in rieaia spesso si vengono a creare delle condizioni difficili
che possono ostacolare V’azione fitocida, ed in particolare:

nascita scalare delle infestanti cen interventi eseguiti su individui anche
molto sviluppati; guesto pud essere consgguenza dell’'andamento stagionale o
del tipo di gestione dell’acqua;

fattori climatici che condizionano negativamente l'azione del principio attivo,
come piogge ravvicinate al momento del trattamento o abbassamenti della
temperatura.

Queste nuove formulazioni avrebbero lo scopo di migliorare l'azione del
principio attivo cosl da superare tali situazioni difficili.

MATERIALI E METODI

Le sperimentazione & stata eseguita con pyrazoxyfen e propanil, Il primo
prodotto era presente in due prove di serra (A e B), il secondo in due
prove di serra ed una di campo (C, D ed E rispettivamente).

Le prove sono staie eseguite secondo uno schema randomizzato a 3
ripetizioni, quelle di serra in vasetti aventi una superficie di 0,02 mg,
quella di campo in parcelle di 40 mg.

in tutte le prove le valutazioni di efficacia e &elettivith sono state
effettuate seguendo ii metodo EWR {scala 1-9 con l=controllo del 100%,
9=nessun conirollo)

I risultati sono stati sottoposti ad analisi della varianza e la significativita
della differenza delle medie & stata valutata mediante il test di Duncan,

I formulati sperimentali eranc i seguenti:

pyrazoxyfen 1 pyrazoxyfentacidi grasel esterificati (combinazione

A)+idrolizzato proteico

pyrazoxyfen 2 pyrazoxyfentacidi grassi esterificati {combinazione A)+olio

minerale

pyrazoxyfen 3 pyrezoiyfentacidi grassi esterificati {(combinazione A)+olio

vegetale

pyrazoxyfen 4 pyrazoxyfentacidi grassi esterificati {combinazione B)+olio

vegetale

propanil 1 = propaniletacidi grassi esterificati {combinazione A)+olio
vegetale

RISULTATI E DISCUSSIONI
Formulati & base di pyrazoxyfen
PROVA A (in serra)

—~ Caratteristiche della prova

LOCALITA DATA DT SEMINA COLTURA CULTIVAR
GALLIERA {00) 05.03.1993 RISO CAESD
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- Caratteristiche del trattamento

DATA DEL TRATTAMERTD YOLUNE TEKR.*C STADED RISt . BTADID
{1t/ha) ECHINDLHLDA C.8,
18.63.93 500 20 5 fog § fog

Su un'infestante molto sviluppata rispetto alle capacitd di controlle dsl
principio attivo pyrazoxyfen, sono stati ottenuti risultati abbestanza buoni
con pyrazoxyfen 2 ed in maniera pia contenuta con gli altri formulati
sperimentali: pyrazoxyfen 1 e pyrazoxyfen 3 e 4 nell’'ordine (tab.1),

Con pyrazoxyfen 2 si & anche constatata una pitl contenuta perdita di

efficacia nel tempo, che & un’altra caratteristica del principio attivo in
esame eulle infestanti sviluppate.

I formulati sperimentali sono risultati quindi statisticamwente migliori
rispetto al formulato commerciale, anche se non hannc consentito un
contenimento totale dell’infestante,

Non si sono verificati effelti fitotossici rimarcabili (tab.2).

Tabella 1: efficacia EWRS su Echinochloa g.g. aj diversi rilievi

EROCA | PYRAZOXYFEN 36 SC PYRAZOXYFEN 1 PYRAZOXYFEN 2 PYRAZOXYFEK 3 PYRAZOXYFEN 4
7 Lt/ha fora 1 1t/ha form T ltfha forn T 1t/ha forn T 1t/ha fore
1T+h B,0a 8,0 a 8,0 a §a Ba
148 5.0¢ 40b 36 a ih 4b
TH42 Lic 5,6 b 4,6 a 6.3 be 6.3 be

*#T = data del trattamento
Tabella 2: selettiviti EWRS ai diversi rilievi

EPOCA PYRAZOXYFEN 36 SC PYRAZOXYFEN 1 PYRAZOXYFEN 2 PYRAZOXYFER 3 PYRAZOXYFEK 4
7 lt/ha fora 7 lt/ha fors 7 1t/ha fore 7 1t/ha form 7 lt/ha form
Tt6 I,0a 1,0a 1,ia 1,6 ab 1,3 a
T+H18 1,02 1,0 a 1,0a 1,03 1,02
T+42 Lba 1,0a 1,0z 1,0 2 1,0 2

PROVA B (in serra)

- Caratteristiche della prova

L0cALITA' BATA DI SEHIRA COLTURA CULTIVAR
GALLIERA (DO) 09.03.93 RIso CRESD

- Caratteristiche del trattamento

DATA DEL TRATTAMENTD VOLUNE TENP. 'L STADIO RISO STADHD
(1tfha} ECHIKOCHLOA C. 6,
IB.03.93 500 a0 2 fug 2 fgg

1 risultaii ottenuti in questa prova, con infestante meno sviluppata, hanno
confermato queilo che si era osservato nella prova precedente,
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Anche in questo caso il formulato 2 ha fornito il risultato migliore, seguito
dei formulati 4, 1 e 3 nell’ordine, senza perd dare un contenimento completo
delinfestante (tab.3). Rispetto alla prova con trattamento su infestanti pil
sviluppate si & avuta un'azione pitt rapida, anche se alla fine il
contenimento & stato equivalente,

-

La selettivith & risultata ottima, con leggerissime differenze tra le tesi
{tab.4).

Tabells 3: efficacia EWRS su fchinochloa c.g. ai diversi rilievi

EPOCA | PYRAZOXYFEM 34 SC PYRAZONYFEN 1 PYRAZORYFEN 2 PYRAZOXYFEN 3 PYRAZOXYFEH 4
7 1t/ha fore T it/ha forw 7 1t/ha forn 7 1t/ha forn 7 1t/ha fore
145 6,0 a 6,0 2 6,0 a 6,04 4,0 a
T+20 40b 400 3,3a 1,6 ab 1,6 ab
T444 1,0 d 5,7 be 4,3a 4,0¢c 5,3 ke

¥T = data del trattamento

Tabella 4: selettivith EWRS ai diversi rilievi

TPOCA | PYRAZDXYFER 36 ST PYRAZOXYFEH 1 PYRAZOXYFER 2 PYRAZOXYFEN 3 PYRAZOXYFER 4
7 1t/ha form 7 Ytfha fore 7 \t/ha form 7 1t/ha fora 7 1t/ha fora
T+5 1,0 a 104 1,0 2 13a 1,32
1420 {,0a 1,0 2 1,3a 1,6 ab 1,6 ab
a2 1,02 1,0 2 1,02 1,02 1,0a

Formulati a base di propanil
PROVA C (in serra)

— Caratteristiche della prova

LOCALITA' DATA D1 SERINA \ COLTURA CULFIVAR
GALLIERA (BD) 05.03.93 RS0 CRESD

- Caratteristiche del trattamento

DATA DEL TRATTAHERTG YOLUKE TEHP."C STADI0 RISD 514018
(1t[ha] ECHINOCHLOA €.6.
73.03.93 500 20 3 feo. 3 fag

T

In questa prova Echinochloa c.g, & stata controllata completamente da
entrambi i formulati. Le uniche differenze si sona riscontrate all'inizio, dove
la presenza dell'aktivatore ha Ppermesso unt'anticipeo nella comparsa dei

gintomi {tab. 5}

La selettivitd & stata molto buona, si & riscontrato gualche leggero sintomo
inizialmente senza differenze tra le diverse tesi (tab. 6},
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Tabella 5: efficacia EWRS su Echinochloa c.g. ai diversi rilievi

EPOCA PROPANIL 1 PROPANIL 35 EC
12 LT/HA FORM 12 LT/HA FORM

*T+3 5,6 a 7,0 b

T+13 1,0 a 10 a

T+37 1,0 a 1,0 a

#1 = data del trattamento

Tabella 6: selettivith EWRS ai diversi rilievi

EPQOCA PROPANIIL, ] PROPANIL 35 EC
12 LT/HA TTORM 12 LT/HA FORM
T+3 2,0 a 2,08
T+13 10a 1,0 a
437 1,0 a 1,0 a
PROVA D (in serra)
— Caratteristiche della prova
LOCALITA’ DATA OI SEMIHA COLTURA CULTIVAR
GALLIERA 09.03.93 R150 CRESD
- Caratteristiche del trattamento
DATA DEL TRATTANENTO VOLUME TEHR."C STADID RISO STADID
{it/ha) ECHINOCHLOA C.G.
23.03.93 500 20 Z fog. ? fgo.

Anche in questo caso, Bu infestanti meno sviluppate, 1 controllo & risultaio
okttimale e le uniche differenze significative si sono avute all'inizic della

prova, con una leggera maggiore

attivatore (tab. 7).

Anche i leggeri sintomi di fitotossicitd riscontrati sono stati un poca pih

marcati con attivatore (tab. 8),

rapiditd da parte del formulato con

Tabelln 7: efficacia EWRS su Echinochloa c.g.' al diversi rilievi

EPOCA PROPANIIL, 1 PROPANIL 35 EC
12 LT/HA FORM 12 LT/HA TORM

*T+3 5,0 a 7.6 b

™13 1,0 a 1,0 a

T+37 1,0 a 1,0 a




- 234 —

Tabella 8 selettiviti EWRS ai diversi rilievi

EPOCA PROPANIL 1 PROPANIL 35 EC
12 LT/HA FORM 12 LT/HA FORM
T+3 2,0 ab 1.6 a
T+13 1,0 a 1,0 a
T+37 - 10 a 1,0 a

PROVA E (in campo)

- Caratteristiche della prova

LOcALITA' DATA DI SEHINA COLTURA CULTIVAR TEARERD
CASALBEL TRAME {HO) 20.05.93 R1SO LiDD HEDID IMPASTO
— Caratteristiche del trattamento
DATA DEL TAATTANENTO YBLUHE TERR.'C STADIO0 RIS STADIO
(1t/ha) ECHIHOCHLDA €.5.
07.06.93 500 &) 3 fap 3-5 fon

Echinochloa c.g. non & stata molto controllata in quanto il trattamento &
statc un poco ritardato e si & intervenuti su una infestarzione elevata con

individui giA molto sviluppati, B' notd che in tale situazione risulta
necesserio, per ottenere un huon controllo, eseguire due interventi
successivi.

9i & comunque potuto constatare un certo effetto dose ed a paritd di
dosaggio una maggiore efficacia del prodotto con attivatore (tah. 9).

La selettivitd & risultats molto bucna senza effekti rimarcabili {tab., 10).

Tabella 9: efficacia EWRS su Echinochloa c.g.

£paCA FROPANIL 35 EC PROPAHIL 35 EC PRIPAHIL } PROPAHIL 1
10 LT/HA 15 L1/HA 10 LT/lA 15 L1/HA

THE 7,0 7,0 b 6,3 a 6,0 2

THib g0c .0b 4,32 6,0 a

Tabella 10: selettivith EWRS

EMDCA PROPARIL 35 EC PROPANIL 35 EC PROPAHIL 1 FROPAHIL 1§
10 LT/HA 15 LT/ila 10 LT/HA 15 LT/Ha

T+1B 1,02 1,0 a 1,0a 1,02

1438 1,03 1,0 2 1,0 & 1,0a
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CONCLUSIONI

L'impiego degl attivatori ha permesse di  migliorare efficacia di

pyrazoxyfen. In particolare tale azione & risultata pitt accentuata con il
formulato 2.

La presenza dell'atiivatore non sembra comungque permettere il controllo di
infestanti ad uno stadio piti avanzato di quelic al quale & attivo il prodotto;
ne anticipa comunque ’azione e la rende pili sicura, rendendo consigliabile
un loro impiego in situazioni poco favorevoli, come una infestazione
particolarmente elevata o condizioni ambientali avverse.

Aneloghe considerazioni vanno fatte per il prodotto a base di propanil: la
presenza dell’attivatore ha permesso un anticipo dell’azione del prodotto ed
in condizioni avverse (elevata infestazione) ha permesso un contenimento
dell'infestante significativamente migliore rispetto al prodotto da solo.
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