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Riassunto :

Negli anni 1590 e 1991, in Italia centrale, sono state condotte tre prove sperimentali per
valutare le caratteristiche di DPX-E9636, una nuova sulfonilurea a basso dosaggio d'impiego per il
diserbo di post-emergenza del mais.

Contro infestazioni miste di graminacee e dicotiledoni il DPX-E9636 utilizzato durante la
fase fenologica di 3-4 foglie del mais alla dose di 10 g ha! di p.a. ed addizionato dello 0,1 % v/v di
bagnante (f. c. a base di poliglicoletere 20 g 1), ha consentito un buon controllo di Sorghum
halepense da seme e da rizoma, Ammi majus, Amaranthus retroflexus e Diplotaxis_erucoides,
Ottimo anche il controllo di Echinochloa crus-galli alzando le dosi d' impiego del prodotioa 125 g
ha'! oppure quelle di bagnante allo 0,3 % v/v.

Per completare lo spettro d' azione di DPX-E9636 verso Polygonum aviculare e
Chenopodium album & risultata utile la miscela della sulfonilurea con 24 D+MCPA o dicamba, o
I' esecuzione di un trattamento di pre-emergenza con terbuthylazina.

La selettivith del DPX-E9636 & risultata buona, anche se sono emersi aleuni sintomi di
fitotossicitd eseguendo il trattamento su terreni geodisinfestati con phorate e con la coltura in
condizioni di stress dovute a basse lemperature e a ristagni idrici nel terreno; in questa situazione
le miscele del DPX-E9636 con pyridate, bromoxynil e pendimethalin si sono dimostrate mena
selettive della sulfonilurea applicata da sola.

Summary

Weed control ability and selectivity of a new low rate sulfonylurea for post-
emergence grass control in corn

Three field trials were carried out during 1990 and 1991 in central Italy in order to evaluate
weed control ability and selectivity of DPX-E9636, a new low rate sulfonylurea for post-emergence
weed control in comn.

DPX-E9636, at a rate of 10 g a.i. ha'! mixed with a surfactant (0.1 % v/v), gave excellent results
against Sorghum_halepense, Ammi majus, Amaranthus retroflexus and Diplotaxis erucoides,
Weed control ability against Echinochloa erus-galli was also excellent using a higher rate (125 g a.l.
ha?) orincreasing the surfactant rate by 0.3% v/v.

It was possible to mix DPX-E9636 with 2,4 D+MCPA or with dicamba to improve the activity
against Polygonum aviculare and Chenopodium album. Likewise excellent results against these
two weeds were obtained by combining a pre-emergence treatment using terbuthylazina with the
post-emergence one using DPX-E9636.

Selectivity was also good, although DPX-E9636 gave some phytotoxicity symptoms when
sprayed on soil treated with phorate and on com stressed by Jow-temperatures and excess of soil
moisture; in these conditions the mixtures with pyridate, bromoxynil e pendimethalin showed
less selectivity than DPX-E9636 alone.
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Introduzione

Per una gestione razionale delle erbe infestanti, i trattamenti di post-
emergenza assumono particolare rilevanza, perch® consentono di intervenire
in funzione delle malerbe presenti, evitando un impiego indiscriminato dei
diserbanti (Zanin, 1989). _

Nel mais il diserbo di post-emergenza & possibile solo con prodotti efficaci
verso le malerbe dicotiledoni, mentre le graminacee devono essere
necessariamente eliminate con trattamenti di pre-semina o pre-emergenza.

Il DPX-E9636, una nuova sulfonilurea ad attivitd prevalentemente
graminicida per il diserbo di post-emergenza del mais (Palm et al., 1989 e Bassi et
al., 1990), potrebbe pertanto rappresentare una notevole innovazione nella lotta
alle malerbe di questa coltura.

Con la presente sperimentazione si & percid voluta verificare 1' efficacia
erbicida e la selettivita verso la coltura di questa molecola, cercando inoltre di
individuare, tra gli erbicidi impiegabili nel mais, quelli che, associati ad essa,
risultavano i pilt indicati per completarne lo spettro d' azione verso le
dicotiledoni infestanti.

Materiali e metodi

Sono state impostate tre prove sperimentali nel corso di due anni (1990 e
1991).

Le principali notizie agronomiche delle prove sono riportate in tabella 1,
mentre i prodotti erbicidi utilizzati e le modalitad d' impiego sono riportati in
tabella 2.

Lo schema sperimentale adottato & stato sempre il blocco randomizzato con
quattro ripetizioni con parcelle di superficie utile di raccolta pari a 16 m? nelle
prove del 1990 e 12 m2 nel 1991.

I trattamenti erbicidi sono stati eseguiti, previa diluizione dei prodotti in
acqua, con una pompa a spalla munita di barre trasversali con ugelli a ventaglio
tipo ALBUZ APG 110R.

Nel 1990 I' efficacia erbicida & stata valutata mediante rilievo floristico
parcellare secondo il metodo fitosociologico dell' abbondanza-dominanza di
Braun-Blanquet. Nel 1991, per evitare una sottostima dell’ efficacia erbicida dei
prodotti dovuta alle emergenze tardive di malerbe, la percentuale di controlio
delle erbe infestanti & stata rilevata visivamente su piante individuate e
conirassegnate prima del (rattamento {Copping et al., 1990). In un secondo
tempo & stato eseguito il rilievo fitosociologico di Braun-Blanquet per valutare
tutta la vegetazione presente, sia sfuggita al trattamento che emersa
successivamente.

La selettivitd dei prodotti & stata valutata visivamente in tutte e tre le
prove, secondo il metodo internazionale EWRS; sono stati riportati in tabella
solo i risultati relativi ai rilievi in cui sono emerse manifestazioni visibili di
fitotossicita.

Alla raccolta & stata determinata la produzione in granella della coltura.

I dati parcellari sono stati sottoposti ad analisi della varianza,
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successivamente le medie sono state elaborate utilizzando il test di Scott-Knott.

Andamento stagionale

Nel corso del 1990, in entrambe le localita di prova, il mais ha potuio
svolgere il suo ciclo in condizioni ottimali di temperatura e di umidita. Al
momento dei trattamenti di post-emergenza la coltura non presentava
condizioni di stress legate al decorso stagionale.

11 1991 & stato caratterizzato, nella seconda e terza decade d'aprile e nella
prima e seconda decade di maggio, da piovositd intensa e persistente che ha
comportato un notevole ritardo nella semina del mais rispetto alle annate
precedenti. La buona disponibilita idrica e la temperatura elevata nel terreno
hanno permesso un' efficacia ottimale del trattamento erbicida di pre-
emergenza eseguito il 24 maggio e un'emergenza veloce e regolare del mais (5 gg
dopo la semina).

1l trattamento erbicida di post-emergenza del 14 giugno, & stato eseguito su
mais in condizioni di stress causate da un andamento metereologico
caratterizzato da basse temperature e piogge intense. Al momento del
trattamento di post-emergenza del 20 piugno la coltura sembrava invece aver
superato queste condizioni di stress. L'andamento termico e pluviemetrico del
periodo precedente i trattamenti sembra aver influenzato, come vedremo in
seguito, la selettivitd dei prodotti impiegati.

Negli ultimi giorni di giugno e nei primi giorni di luglio le temperature alte
accompagnate da elevati valori di piovositd, hanno favorito abbondanti
emergenze tardive di Echinochloa crus-galli e di Portulaca gleracea.

Dal mese di luglio in poi la stagione & decorsa in maniera regolare, per cui le
fasi di fioritura, riempimento e maturazione della granella si sono svolte in
condizioni favorevoli.

Risultati e discussione

Anno 1990 - Papiang (PG) (tab. 3)

L'infestazione, nel testimone non trattato, era composta prevalentemente da
Echinochloa erus-galli (78% di ricoprimento), Amaranthus retroﬂexus (59%) e
Chenopodium album (36%).

Su questo tipo di infestazione il DPX-E9636 usato a 10 g di p.a. ad ettaro ha
determinato una riduzione del ricoprimento totale del 68% rispetto al testimone
inerbito: buono & risultato il controlio di E. crus-galli (77%) e di A. retroflexus
(86%) anche in fasi di avanzato sviluppo, mentre non & risultate sufficiente il
controllo di C._album (22%). Le infestanti sensibili hanno manifestato i primi
sintomi due o tre giorni dopo il trattamento, sotto forma di clorosi diffusa e
arresto di sviluppo, successivamente l'amaranto si & disseccato completamente,
mentfre il giavone & rimasto molto piccolo e non pilt in grado di competere con
la coltura.

L" incremento della dose da 10 a 15 g ha'! ha determinato una diminuzione
del ricoprimento totale delle infestanti che & risultata lineare (r = 0,997*). Con I
aumento della dose & migliorato il controllo del giavone {pari all' 86% con 12,5 g
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ha-1 di p.a. e al 94% con 15 g ha'!), molto meno quello di amaranto e farinaccio.

L' incremento della quantitd di bagnante dallo 0,1 allo 0,3 %, in aggiunta alla
dose minima di 10 g ha di p.a., ha permesso di ottenere un ricoprimento totale
delle infestanti non diverso statisticamente da quello ottenuto utilizzando il
prodotto alla dose massima, ma addizionato allo 0,1 % di bagnante. L' infestante
dimostratasi pilt sensibile all' aggiunta di tensioattivo & stata C. album la cui
percentuale di controllo & raddoppiata, mantenendosi perd su livelli
insufficienti.

La ripetizione del trattamento ha determinato un controllo perfetto del
giavone perché ha permesso di contenere anche le emergenze tardive.

Per ottenere un buon controllo del farinaccio, si & dimostrata particolarmente
utile una sarchiatura dopo il trattamento di post-emergenza; le associazioni del
DPX-E9636 con altri principi attivi hanno in parte fallito l'obiettivo: il
pendimethalin non ha consentito un buon controllo del farinaccio, mentre le
miscele con atrazina e thifensulfuron-methyl, pur avendo ben controllato il
farinaccio, non sono riuscite a contenere il giavone a causa della mancanza di
bagnante, senza il quale, probabilmente, I' attivitd del DPX-E9636 contro questa
infestante cala notevolmente.

In questa prova non si & registrato nessun sintomo di fitotossicita.

1l testimone non trattato ha avuto una produzione del 60% inferiore rispetto
alla media delle tesi diserbate. Tra queste solo la miscela di DPX-E9636 con
atrazina ha dato risultati statisticamente inferiori agli altri erbicidi, per
I'imperfetto controllo del giavone. Il testimone sarchiate ha prodotto, invece, il
12% in pilt della media delle tesi diserbate, in quanto il mais ha potuto giovarsi
dei vantaggi agronomici delle ripetute sarchiature.

Le differenze produttive, anche se non significative, si sono dimostrate ben
correlate con il ricoprimento sia del giavone (r=-0,903**) che dell' amaranto {r=-
0,502*%), ma non con quello di C. album (r=-0,455 n.s.).

Anno 1990 - Torgiano (PG) (Tab. 4)

L'infestazione era costituita prevalentemente da Sorghum halepense da seme
e da rizoma {75% di ricoprimento nel testimone non trattato), da Diplotaxis
erucoides (36%), Anagallis arvensis (9%) e Polygonum aviculare (3%). Su un
infestazione di questo tipo il DPX-E9636 a 10 g ha-l di f.c. ha permesso una
riduzione del ricoprimento totale rispetto al testimone non trattato del 68%
garantendo un buon controllo della sorghetta sia da seme che da rizoma (85%),
di D. erucoides (100%) e di A. arvensis (99%), ma non di P. aviculare. Anche in
questa prova 1' incremento della dose ha determinato una diminuzione lineare
del ricoprimento totale delle infestanii {r = 0,970*).

Una superiore dose di bagnante non ha permessc incrementi di efficacia
erbicida, menire la ripetizione del trattamento ha migliorato il controllo delle
emergenze tardive di sorghetta (riduzione del ricoprimento rispetto al
testimone del 96%).

L' esecuzione di una sarchiatura dopo il trattamento con DPX-E9636 ha
permesso una buon conirollo erbicida totale (riduzione del ricoprimento del
92%) cosl come le associazioni della sulfonilurea con pendimethalin (in pre o in
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post-emergenza) che ha dato ottimi risultati contro P. aviculare.

Le miscele in post-emergenza con atrazina e thifensulfuron-methyl, cosi
come nella prova precedente, non sono riuscite a contenere le graminacee.

Anche in questa prova non si sono evidenziati sintomi di fitotossicita.

I diversi trattamenti erbicidi hanno fatto registrare produzioni statisticamente
simili e superiori in media del 303% rispetto al testimone non trattato. Le
differenze, comunque, sono risultate ben correlate con il ricoprimento totale
delle infestanti e in particolare con il ricoprimento di 8. halepense {r=-0,938**).

Anno 1991 - Papiano (Pg) (Tab. 5)

L'infestazione era costituita prevalentemente da E. crus-galli (88%), C. album
(50%), A. retroflexus (45%), Fallopia convolvulus (7%), Portulaca _oleracea (6%)
ed Ammi_majus (5%).

Queste infestanti erano gid presenti al momento del trattamento, eccetto
Portulaca oleracea, emersa successivamente.

11 DPX-E9636, che in questa prova & stato utilizzato alla dose di 12,5 g hal di
p.a. e sempre miscelato con lo 0,1% v/v di bagnante, ha garantito un buon
controlio del giavone (84%), di A. majus e A, retroflexus (100%), mentre
insufficiente si & dimostrato quello di C. album e F. convolvulus.

Il ritardo di una settimana nel trattamento non ha modificato
sostanzialmente 'attivitd del prodotto, mentre la sua ripetizione ha portato ad
un incremento statisticamente significativo dell'attivita contro il giavone (+12
punti percentuali), in quanto anche le piantine che erano riuscite a superare il
primo irattamento e a riprendere lo sviluppo sono state controllate dal secondo.
Significativo anche il miglioramento dell'attivitd contro il farinaccio, che si &
rivelata, comunque, insufficiente anche in questo caso.

Le miscele della sulfonilurea con pyridate, bromoxynil e pendimethalin
hanno poriato ad un significativo miglioramento dell'efficacia erbicida contro il
giavone rispetio a quella della sulfonilurea usata da sola (controllo superiore al
90%). Questo miglioramento & legato probabilmente ad un migliore
assorbimento della miscela piuttosto che del DPX-E9636 da solo.

La terbuthylazina, usata in pre-emergenza, ha garantito un minor numero di
emergenze di piante di giavone; i germogli sfuggiti al trattamento di pre-
emergenza sono stati poi ben controllati dal DPX-E9636.

Tutite le miscele hanno migliorato il controllo del farinaccio rispetto alla
sulfonilurea utilizzata da sola, le migliori sono state quelle con bentazone e
bromoxynil {controllo del 100%); ugualmente positiva & stata 'associazione di
una triazina in pre-emergenza con la sulfonilurea in post-emergenza.

Miglioramenti significativi dell'attivita contro F.convolvulus si sono avuti
solo miscelando DPX-E9636 con bromoxynil (controllo dell'88%) o facendolo
precedere da un trattamento di pre-emergenza con terbuthylazina (efficacia
erbicida del 90%). La bassa attivita del dicamba si spiega considerando che, in
alcune parcelle trattate con questa miscela, l'infestante era pilt sviluppata che
altrove.

Dopo il trattamento di post-emergenza si sono registrate notevoli emergenze
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di E. crus-galli e P. oleracea, pertanto si & provveduto a rilevare il ricoprimento
delle infestanti il 9 luglio.

L'osservazione di questi dati mostra chiaramente che, a causa delle
emergenze scalari, il controllo delle malerbe in questa annata non pud essere
considerato soddisfacente quasi con nessuna miscela.

Da notare comunque che il ritardo del trattamento ha permesso di controllare
anche parte delle emergenze tardive di giavone {riduzione de! ricoprimento
dell'80% rispetto al controlle inerbito), mentre risultati ancora migliori si sono
ottenuti ripetendo il trattamento ad una settimana di distanza (riduzione del
ricoprimento totale del 90%).

Il pendimethalin e la terbuthylazina, distribuita in pre-emergenza, grazie al
loro effetto residuale, hanno permesso di contenere parte delle emergenze
tardive di giavone. '

Tutte le associazioni hanno ridotto significativamente la presenza di
infestanti rispetto al trattamento con il solo graminicida, ma l'unica ad aver
garantito un buon controlle globale dell'infestazione mista presente, emergenze
tardive comprese, & stata la combinazione di terbuthylazina in pre-emergenza
con il DPX-E9636 in post-emergenza, che ha permesso una riduzione del
ricoprimento delle infestanti pari al 92% del testimone inerbito.

Il trattamento eseguito a 6-7 foglie del mais ha evidenziato una selettivita
perfetta, al contrario di quello eseguito a 3-4 foglie che ha provocato, in ordine
cronologico, ingiallimenti della foglia localizzati soprattutto alla base della
lamina, un temporaneo arresto di sviluppo e deformazioni fogliari. Le piante

- pit danneggiate hanno reagito emettendo germogli laterali d'accestimento dal
nodo basale del fusto. Il 9 luglio si era gia avuta la completa regressione del
sintomo e le foglie che spuntavano in questo periodo erano completamente
sane.

I fenomeni fitotossici rilevati possono essere legati alle condizioni di stress
della coltura al momento del trattamento e all'impiego del phorate come
geodisinfestante, la cui presenza nella pianta pud diminuire la seletiivita delle
sulfoniluree (Istituto di Agronomia generale e Coltivazioni erbacee di Perugia,
dati non pubblicati; Onorato, 1990).

11 fatto che la pianta trattata a 6-7 foplie (20 giugno) non abbia manifestato
fitotossicita evidente & spiegabile considerando che, al momento del
trattamento, essa aveva gia superato le condizioni di siress legate agli eventi
climatici dei giorni precedenti, e anche ipotizzando che avesse giad completato la

" metabolizzazione del phorate.

Alcune miscele sono risultate significativamente meno selettive rispetto al
DPX-E9636 da solo e cioé quelle con pyridaie, pendimethalin e bromoxynil; al
contrario la miscela con gli ormonici 2,4 D e MCPA ha aumentato la selettivita
della sulfonilurea esercitando un effetto di "safener” che non trova riscontro in
letteratura.

La selettivita del DPX-E9636 non & risultata significativamente alterata
quando la sulfonilurea & stata miscelata con gli altri prodott.

Analizzando i risultati produttivi possiamo osservare che le tesi che hanno
determinato produzioni inferiori significativamente alle altre sono le stesse che
avevano dato origine a fenomeni di fitotossicitd pili accentuati.

In ogni caso con il trattamento erbicida si & potuta migliorare, in media, la




Tab. 1.

Notizie agronomiche delle prove.
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Anno
1990 1991

Notizie agronomiche

Localita Papiano (Pg) | Torgiano (Pg) | Papiano (Pg}

Data di semina 27-apr 13-apr 23-mag

Distanza tra le file (con) 50 75 50

Geodisinfestazione benfucarb endosulfan phorate

Trattamenti di pre-em. 28-apr iB-apr 24-mag

Trattamenti di post-em. (1° epoca) 26-mag 23-mag 14-giu

Trattamento di post-em. {2° epoca) 9-giu 7-giu 20-giu

Raccolta 3-ott 31-ott 11-ott

Tab. 2.
Prodotti impiegati nelle tre prove, caratteristiche e modalita d' impiego.
Dose Epoca d’ implego Anno o focallts
Principi attivl g/ha e fase fenologiea 1990 [ 1931
dipa. (1} del mais Paplano | Torglano] Papiano

DPX-E9636 + bagnanta {2} W+01% POST {3-4 fg.) X X
DPX-E9636 + bagnante 10 +03% POST () X X
DPX-E9636 + bagrante 125+ 0.1% POST (4 ig) X X X
DPX-E%435 + bagrante 15+01% POST (34 {g) X X
DI'X-EB636 + bagnanie 125+ h1% POST (67 fg.) X
DPX-E9636 + bagnante {doppio trattamento) 125+0,1%/75+0,1% POST 34/6-7 fg) X X X
DIrX-E9536 + thilensulfuron-methyl + bagn. 125 +525 +0.1% POST (340} X X X
DPFX-E9636 + pendimethalin + bagnanle 12,5 +930 POST (34 10g.) X X X
DIPX-E9636 + atrazina 12,5 + 500 POST (34 Ig) X X
DPX-E9%634 + torbuthylazing + bagnante 125 +750 + 0,1% POST (34 fg.} X
DPFX-E9636 + pyridate + bagnants 125+ 675+ 01% POST (3+4 fg.) X
DPX-E%636 + bentazone + bagnanie 125 +610+ 0,1% POST 31 fg) X
DIPX-E9636 + bromaxynil + bagrnante 125+ 900 + 0,1% POST {3-4 ) X
DPX-F9636 + dicamba + bagnante 1254170+ 0,1% POST {34 Ig.) X
DPX-E9636 + 2,4 b + MCPA + bagnonte 125+ 140+ 125+ 0,1% POST 34 14g) X
Pendimethalin + (DPX-E%636 + bagnante) 951 + (125 +0.1%) PRE+(POST34 g} | X(3) X
Terbuthylazina + (DPX-E9435 + bagnante) M (125 + 0,1%) PRE +{POST 34 fg.) X

(1) le dosi di bagnante sana espresse In percentuale sul volume di soluziene erbiclda implegata ad cttaro (3001)
(2: & stato utillzzato Bagnante Amon, a base di poliglicoletere,

(3): in questa prova il trattamento con pendlmethalin in pre-em. & stalo Jocallzzato sulla fla bagnando una fascla dl terreno

larga 25 cm.




Tab. 3
Annata 1990-Papiano (Pg). Ricoprimento percentuale deile specie infestanti e produzione di granella
del mais '
Ricoprimento percontuale delle spedo infestantl (1)
TESI A CONFRONTO Alre Totale  |Produdone
ECHCG) AMARE]| CHEAL | infestanti |ricoprimento]  granella
2 (3) t/ha (3)

DPX-E%636 + bagnante (10 g/ha + 0,1%} 18 8 28 2 56¢ 10,1 a
DPX-E%36 + bagnante (10 g/ha + 03%) 1 5 18 1 35d 109 a
DPX-E9636 + bagnante (12,5 g/ha + 0,1%) 113 4 28 3 6 104 a
DPX-E%A36 + bognante (15 g/ha + 0,1%) 5 3 23 2 3d 108 a
DPX-E2636 + bagnante (doppio trattamento) + 1 28 + 29d 1W5a
DPX-E9636 + bagnante + sarchiatura 4 + 9 1 l4e 11,1a
DPX-E9636 +alrazina n 11 g + 97 b 74b
DPX-E5636 + thyfensulfuron-methyl 3 1 10 1 45 ¢ 98a
DPX-E%636 + pendimethalin 1 4 14 + 30d Nn3a
Pendim. (pre-em. loc.) + [DPX-E9636 + bagn, (post-em.)} 14 3 11 + 33d 113a
TESTIMONE SARCHIATD - - - - Oe 1258
TESTIMONE NON TRATTATO 78 59 35 2 1752 42¢

ECHCG = Echinochloa crus-galli; AMARE = Amaronthus retraflexus; CHEAL = Chenopodium album.

(1%; + = presenza in tracoe; - = assenza.

{2): altre infestant! presenti in tracce: Setarla verticillata, Portulaca aleraces, Kickia spuria, Stachys spp. e Picris echioided.
(3k: Le medie seguite dalle stesse leltere nppartengono a gruppi omogenei individuat con il test di Scatt-Knatt (ps0,05)

Tab. 4.
Annata 1990 - Torgiano {Pg). Ricoprimento percentuale delle specie infestanti e produzione di
granella del mais.
. Ricoprimento percentuale delle specie infestanti {1)
TESI A CONFRONTO Produzione
SORHA| DIPER {ANGAR| POLAV| Altre | Tatale | granella
) (3) t/ha (3)
DIX-E9636 + bagnante (1D g/ha + 0,1%) 1 - + 28 4 43hb 99b
DPX-E%634 + bagnante (10 g/ha + D3%) 1 - 1 18 2 3rh 95b
DPX-ES636 + bagnante {12,5 g/ha + 0,1%) 10 - + 23 5 B 102b
DPX-E9636 + bagnante (15 g/ha + 0,1%} 10 - 1 18 5 b 10,0 b
DiPX-E9636 + bagn, (dapplo trattamento) 3 . - 1 5 19c | 4B
DI"X-E2636 + bagnanie + sarchiaturn 1 - + + + ilc W1b
DI"X-EB636 + atrazina 28 - + 1 5 45b 98b
DPX-E9636 + thifensulfuron-methyl 28 - + 1 3 a2k 88b
DPX-E9636 + pendimethalin 10 - + 11 3 HMc 97b
Pendim, (pre-em.) + [DP’X-EY636 + bagn. (post-em.)] 1 - + i + 1 89k
TESTIMONE SARCHIATO 28 - . - 2Bb 93k
TESTIMONE NON TRATTATO VE] 36 9 3 12 135a 32a

SORHA: Sorghum halepense; DIPER = Diplotaxls erucoides; ANGAR = Anagallls arvensis; POLAV = Polygonum aviculare.

(1): + = presenza In tracce; - = assenza,

(2): altre infestanti presenti sporadicamente: Papaver rhoeas, Pleris echioides, Convolvulus arvensis e Fallopla convelvarlus.

(3): le medic aventi lettere in comune sppartengons a gruppl omogenei individuati con il test di Scott-Knott (P0,05),
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produzione rispetto al testimone non trattato del 40 %.
Conclusioni

II DPX-E9636 appare un prodotto particolarmente interessante perch2
permette 1' eliminazione delle graminacee in post-emergenza del mais.
Utilizzando il prodotto durante la fase fenologica di 3-4 foglie del mais alla dose
di 10 g ha'l di p.a. miscelato con bagnante allo 0,1% v/v, si & ottenuto un
controllo eccellente di S. halepense sia da seme che da rizoma. L' efficacia contro
E. crus-galli & risultata ottima alzando la dose del prodotto a 12,5 g ha-! oppure
incrementando la dose di bagnante allo 0,3% v/v. Tra le dicotiledoni sono
risultate sensibili, alla dose minima d' impiego, D. erucoides, A. arvensis, A.
majus e A. retroflexus,

Questa nuova sulfonilurea pone, tuttavia, alcuni problemi per un corretto
utilizzo legati al suo spettro d'azione verso le dicotiledoni infestanti, alla sua
selettivita e alla scelta dell'epaca ottimale d'intervento. :

Lo spettro d'azione @ risultato infatti incompleto verso alcune importanti
malerbe a foglia larga del mais, quali C. album, P. aviculare, F. convolvolus. In
presenza di queste infestanti, pertanto, DPX-E9636 va abbinato con altri prodotti
prevalentemente dicotiledonicidi: tra le tesi in prova i migliori risultati sono
stati ottenuti miscelando la sulfonilurea con gli ormonici 2,4 D + MCPA o con
dicamba, oppure eseguendc un trattamento in pre-emergenza con
terbuthylazina seguito dal trattamento in post-emergenza con DFX-E9636.

1l prodotto ha dato origine ad occasionali sintomi di fitotossicita quando usato
con alte temperature, su colture stressate da freddo e ristagni idrici, su terreni
geodisinfestali con phorate e nelle miscele con pendimethalin, bromoxynil,
pyridate e bentazone. Prove ulteriori sono comunque richieste per esprimere un
giudizio definitivo.

L'attivitd residuale del prodotto & praticamente nulla e cid permette le
emergenze scalari di malerbe. In previsione di questo sembra opportuno
ritardare l'applicazione fino alla fase fenologica di 6-7 foglie del mais, anche se
cid pud comportare un leggero aumento della competizione iniziale delle
infestanti. Interessante & sembrata la possibilita di intervenire in due momenti
successivi (a 3-4 foglie e a 6-7 foglie del mais) per migliorare il controllo delle
infestanti ad emergenza scalare.

Bibliografia

- Bassi A., Bencivelli A. e Fabiani G.P. (1990). DPX-E9636. Nuove graminicida di post-emergenza
del mais ad ampic spetiro d'azione e ridotta persistenza. Atti Gior. Fitop., 1990, 1, 125-132.

- Copping L.G., Hewitt H.G. e Rowe R.R. {1990), Evoluation of a new herbicide. In "Weed control
handbook: principles”. Ed. by R, Hance K. Holly, Biackwell Sc. Publ,, 1930, pag. 261-299.

- Onorato G., (1990). Gestione aziendale nel rispetto dell’ ambiente. IT Conf, Naz, sul Mais, 2, 935
963.

- Palm H.L., Liang P.H. e Fuesler TP, Leek G.L,, Strachan 5.D., Swinchatt M.L. e Wittenbach V.A.
(1989). New low rate sulfonylureas for postemergence weed control in corn. Abst. British Crop
Prot. Conf. - Weeds. 1, (2-1), 23-28.

- Zanin G., (1989). Il diserbo controllato. Agricoltura e ricerca, 98, 1989, 105-116.




