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Contarinia sorghicola Cog. ("sorghum midge") & un cecidomide pa

rassite di tutte le specie eppartepentl sl genere Sorohum. Nei Paesi tropi
cali e subtropicali determine danni rilevanti alle colture di sorgo da gra
nella.

La presenza dell'insetbo ip ltalis & stata segnalata per la prima
volta nel 1964 (Mariani e Becceri). Nel corso degli anni la specie & stata
osservata in numerose localitd dell'ltalis centrale e meridionale; di fatte
si pud ritenere presente in tutti gli smbienti nei quali da pib anni si col
tiva il sorge.

Relstivamnente elle presenza di Contarinia sorghicaola in Italia,in

dagini sulla biologis dell'insetto sono state condotte da Solinas e Isidoro
{1986) e uno studio di Priore e Viggisni (1965} he riguardatoc l'entomofauna
parassita.

1 livelli di infestazione non destano preoccupazioni, a meno che
esists una delle tre condizioni:

- semina in epoca normale - coltivazione di sorghi di ciclo molto lungoj
- semina ritardata - sorghi di ciclo medic o lungo;
- semina estive, di 11 raccolto - sorghi di ogni ciclo.

Peraltro, un atbscce massicecio di norma si menifesta solo nel ca
so in cui vengeno effettuate semine in momenti successivi nelle stessa sta
glone. Cib & tipico di attivitd di sperimentazione o di miolioramento gene
tico, ma pud verificersi tutte le volte che sono realizzaete sia la coltura
a semina primaverile, sia la colturs interceleare {Mariani e Belocchi, 1987).

Poich® il sarge in II colturs ha una potenzinlitd produttive im-
portante (Cuoeolo et al., 1982}, il problema del controllo di Contarinie

sarghicola merita di essere considerato con attenzione.
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l.a difesa mediante impisgo di prodotti chimici incontra notevoli
difficoltd nel comportsmenta bioclogico di Conktarinia {(Teetes, 198%), mentre
il controllo biologico appere avere precisi limiti (Solinas e Isidoro, 1984),
non diversamente da quantoa accade in altri ambienti (Jeetes, 19B5).

Ne consegue che per il contenimento del danno si deve puntare so
prattutto sulla resistenza genetica e su misure egronomiche atte a limitare
il livello dell'infestezione.

Come componente di un sisteme di controllo integrato la resisten
za genetice & ormai una reelth, anche se sui rapporti ospite-parassita si &
aperta una nuava Fitta problematica (Rossetto, 198%).

11 controllo mediente misure agronomiche, nei confronti di coltu
re a semina deliberatamente riterdata, pud avvenire con l'eliminazione dei
centri moltiplicatori dell'infestazione {piente di sorgestro ed eventuali
piante di sorgo nate sponteneamente in asppezzamenti sdiacenti) e con una
sufficiente separazione spaziale (sis da colture a semina primaverile, sia
da appezzamenti che coltiveti 1'anno precedente s sorgo siano stati oggette
di attacchi di Contsrinie). L'efficacia dells separazione spazisle & lega
ta ad una capecitd di vole degli adulti sicuremente limitata {(Harris, 1985).
Relativamente sllo svernamento della specie, che avviene allo stato di lar
va in dispeausa, & da sottolineare che una parte delle larve entrate in die
peusa in una stagione & destinata a sfarfallare non nelle primavera imme-
dintemente successiva (Teetes, 19B5).

Indagini sui problemi connessi con attacchi gravi di Contarinia a
colture di sorgo a semina ritardate sono state condotte negli anni 1986 e
1987 a Roma, nell'aziends Invialatells dell'lstituto Sperimentale per la
Cerealicoltura (zona "Valle").

Metodi

Nel 1986 secno stati presi in considerazione due appezzamenti can
tigui, in ciasscuno dei quali, su una superficie di 2000 m2 eirca, era in
atto una prova comparativa tra 25 sorghi ibridi da grenella, carstterizzati
da ampis veriabilitd per guanto concerne durate del cicla dall'emergenza
alla Fioritura {classe di precocitd), tenore in tannini della granella e al
tri caratteri {altezza della pianta, compattezza del panicolo, ece.).

La prima prova venne scminata il 10 maggio, la seconda il 9
giugno, entrambe in successione a colturs di mais da granella. L'emergenza

ebbe lucgo, rispettivemente, il 17 maggio ed il 15 giugno.
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La valutazione della gravitd del denno ceuseto de Contarinia in
ciascuna parcells & stata effettuata, in cempo, prima della raccolta, asse
gnando un punteggio da 0 8 5 secondo la scala:

- 0 : danne nullo o insignificante;

+ pariossidi mancete valutate intorno sl 10

a®

: cariossidi mencate velutate intorno al 30
§

: cariossidi mencate velutate intorno el 70

1
2

- 3 : cariossidi mencate velutate intorno al 50
4 3
5

a® 2% 2R av

: cariossidi mancate velutate intorno el 90
Nel 1987 le osservezioni e lé valutazione del danno causato da
Contarinis hanno riguardeto le parcelle di une prove comparativa su un grup
po di 2B sorghi ibridi, che - anelogamente all'enno precedente - presents

vano ampis variabilitd per una serie di caratteri.

L'eppezzamento (della superficie di 600 wZ circs) era, per scelta,
slquanto distante (minimo 300 m} da eltri appezzamenti a sorgo, seminati in
epoca normale.

Le prova fu seminata, su terreno fino & guel momento incolto, il
23 giugno, ciok in un momento che precede di poco la semina di une colturs
intercelare dopo frumento. L'emergenza avvenne il 29 giugno.

Intorno all'appezzamenta, in un reggio di 350 metri si provvide

ad un accurate controllo del Sarghum halepense, protratto per tutts la sta

gione.

Le presenza di Contarinia & stata seguite, per 15 ibridi (2 par-
celle per ibridn)} mediante cunteggid del numera di femmine in ettivitd di
ovideposizione osservate su serie di 10 penicoli in fFioritura, sempre nelle
ore centrali della giornata. Il danno recate dal cecidomide & stato valutp
to, in campo, per parcella, come percentuale di cariossidi mancate.

11 tencre in tannino delle cariossidi & stato determinato con il
metoda DMF-FAC (Baroccio et al., 1985).

RILIEVI EFFETTUATL E DISCUSSIDNE

Nel 1986 sdulti di Contarinia, non numerosi, furono osserveti nel
carso del mese di luglio nelle percelle della I semine, dove 1l'iniziop delle
fioriture ebbe luogo intorno al 4 luglio. Il denno risultd diffuso, ma com
plessivamente di trascurabile entit.

Nell'asppezzemento ediacente (il semina} le fioriture inlziarcno
negli ultimi giorni di luglic e subito furonn osservati adulti di Contarinia

in attivitd di ovideposizione. Con il passare dei giorni, malgrado 1'sumen
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to del numerc delle parcelle con panicoli in fioritura, l'attaceco diventava
pilt grave, ma nel cantempo sppariva influenzato della posizione delle singo
le parcelle rispetto sll'appezzemento delle 1 semina, Fonte primaris degli
adulti.

Un grediente di ettacco rapidamente decrescente con 1'aumento del
la distenza dell'appezzaemento adiacente si tradusse in un danno ai panicoli
che presentava lo stesso andamento (Figura 1).

1 dati parcellari sono steti sottoposti sd anelisi di covarianza,
dove variabile indipendente era il logaritmo neturale della distanza di cig
scuna parcells dall'appezzamento adiscente. Operato 1'asgoiustemento in base
alla regressione accerteta, gli ibridi (Tebella 1} si sono differenziati in
modo staktisticamente molto significativo per l'entitd del danno subito.

Tale danno & steto tanto pily grave guante pitt lungo il periodo
emergenza-fioriture dell'ibrido, con un coefficiente di correlazione pari &
0.437, valore significativo per P 0.05.

Nella Tabells 1 & riportato per eiascun ibrido enche il tenore in
tannini delle cariossidi, carattere al guale nelle menifestazioni di resi-
stenza a Contarinia viene attribuito un ruolo che perd non & determinante
{Rossetto, 1985). Nel nostro ceso il coefficiente di correleziope tra enti
ta del danno e tenore in tanninoc delle cariossidi non & risulteto significa
tivo {r = -D0.198}; non significativo pure il coefficiente di correlazione
parziale {r = ~0.358) calcolseto eliminando 1'effetto dells varisbile perip
do emergenza-fioritura.

Tra i vari elementi emersi, quello di meggior rilievo, comunque,
sembra essere ls canferma che una coltura semineta s fine sprile - primi di
maggio (nella guale un danno da parte del cecidomide pud anche passare inos
servato perch2 di lievissime entitd)} & in grado di alimentare un attacco
massiccio di Contarinia a coltura di sorgo seminata con un ritardo di alcu
ne settimane.

Contando sulla ridotts cepacitd di volo degli adulti, interessan
te prospettiva & la possibilitd di controllo dell'ettacco mediante 1'isolas
mento speziale e l'eliminezione delle piante di sorgastro entre un certo
raggio. Lae verifics di tale ipotesi ha suggerito 1'impostazione della pro
va condotts nel 1987.

L'sppezzamento scelto era di fatto relativemente isclate rispetto
ed altre colture di sorgo, dove l'attacco di Copterinia si & manifestato
non grave nel corso del mese di luglio, massiceio a partire dal 4-6 agosto.

La presenza dei primi adulti nell'asppezzamento in osservezione
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venne consteatata il 4 agosto, quando iniziave la Fioritura dell'ibride pit
precoce.

Sullas base dei conteggi di femmine in attivitd di ovideposizione
effettuati trs il 4 ed il 20 agosto e del numero stimato dei panicoll in
Fioritura nell'sppezzemento, i diagrammi della Figura 2 evidenzieno le Flot
tuazioni del numero di femmine presenti ed il rapporto tre numero di inset-
ti e numero di panicali.

Considerando 1 femmine per panicolo in fioritura, riferimento per
una valutazione della gravitd dell'sttacco (Hoelscher e Teetes, 1981), si
pud notere che una elevata densith di infestazione si & verificata in un
primo momento intorno al 10-12 agosto, successivamente s partire dsl 25 ago
sto, per il progressivo aumento della popolazione di Contarinia mentre il
numero dei panicoli in fioritura era in declino. Poich® un ciclo ripro
duktivo di Contarinia sorghicolae he 1a durata di 2-3 settimane {Teetes,

1985; Solinas e Isidoro, 1986) & lecito ritenere che in quel periodo all'su
mento del numero di adulti presenti possa sver deto un contributo lo sfar-
fellamento di adulti derivati dell'infestazione registrata all'inizio della
fioritura nell'appezzamento, cio® circa 20 gicrni prima.

Una bassa densitd di infestazione si & verificate nel periodo dal
15 al 24 agosto.

Nella Tabella 2 & riportato il danno Contarinia rilevato sui 2B
sarghl in prova, ordinati per durate crescente del periodo emergenza-fiori
tura. Dei dati emerge il danno pii sensibile subito dagli ibridi di ciclo
breve rispetto a quelli di cicle medio e il danno particolermente elevato
8 carico degli ibridi di ciclo pit lungo. Tre gli ibridi di ciclo medio,
comungue, si distingue 1'ibrido SB 120, che in modo inequivocabile manca di
resistenza.

Per gquel che riguarda il tenore in tannini delle caricssidi, come
per il 1986 il carattere non eppare collegato al danno subito; infatti, a
perité di lunghezza di ciclo e fatta eccezione per SB 120 , presentano un
livello comparabile di denno sorghi con granella a tenare in tannini pid o

meno eleveto e sorghi privi di tennini.

Conclusioni

Quanto emerso nella prova condotta nel 1987 pub essere inkterpreta
to nel senso che se invece di una prove dove erano presenti ibridi di diver

so ciclo 1'appezzamente fosse stato semineto con un solo ibrido, forse con
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a [ v 12 15 18 m
Figura 1 -~ Roma, azienda Inviolatella, 1986 - Sorghi in semina ritardata:
intensitd media del danno {0 5) dovuto a Contarinia serghicola
in funzione della distanza delle parcelle dal margine dell'ap-
pezzamento contiguo seminato in epoca normale.
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Figura 2 - Roma, azienda Inviolatella, 1987 - Numere di panicoli in fieri
tura e numero di femmine di Contarinia presenti in un appezza

mento dove erano in prove 28 sorghi di differente ciclo

(emergenza 29 giugno; inizio fioritura 4 agosto).
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Tabella 1 - Homa, szienda Inviolatella, 1986 - Numero di giorni dalla
emergenza all'inizio della fioritura, valori medi del dan
no Contarinia 0 + 5 e tenore in tannini delle cariossidi
(DMF—FAC) per 25 ibridi saggiati in semine ritardata

{emergenza 15 giugno).

numero danno tenore

Ibridi giorni Contarinia tannini
E-F (0+5) %

X 3176 46 0.28 0.76
Esquirol 47 1.06 0.05
Minimilo 54 BR h9 0.46 0.52
Sultan 49 1.26 1.10
Dekalbk 18 50 0.73 0.08
Dekalb 28 51 0.79 0.07
NK 121 51 0 0.76
Orion Sl 1.87 D.62
M 518 G 53 1.10 0.07
A2 54 0.47 0.67
Argence 54 0.26 0.03
Dekalb 38 54 0.96 0.03
Cran Sasso 54 0.35 0.67
NK 180 54 0.19 0.78
Arno 55 2.59 0.54
Granato 55 1,59 0.82
ISEA 177 BT 55 0.12 0.06
ISER 177 H 55 0.37 0.72
Minotauro 55 0.25 Q.70
Aralba 56 1.43 0.00
X Bl1l 56 1.71 0.06
X 2505 57 1.54 0.00
NK 121/A 58 1.91 0.75
Al 59 3.00 0.06

Tamaran 59 1.48 0.01
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Tabella 2 - HRoma, azienda Inviolatella, 1987 - Numero giorni dsll'emer-
genza all'inizio della fioritura, valori medi del danno Con-
tarinia (% cariossidi mancate)e tenore in tannini delle ca-
riossidi (DMF-FAC) per 28 ibridi in semina ritardata

(emergenza 29 giugno).

nNUuMEro danno Lenore
Ibridi giorni Contarinia tannini

E~-F -4 -1
Esquirol 30 6.7 0.06
Dekalb 18 43 11.2 0.09
Dekalb 28 44 15.7 0.14
NK 121 45 7.0 0.66
¥ 518 G 46 2.0 0.02
Dekalb 38 47 7.5 0.0%
Gran Sasso 57 0 1.02
ISEA 177 M 47 o 1.11
Minotauro 47 0 1l.19
NK 180 47 0 1.21
50 120 47 20.0 0.10
Argence 48 3.7 0.10
ISEA 177 BT 48 2.0 0.06
HMX 307 48 a 1.27
Orion 48 6.0 0.79
SB 121 48 6.0 0.10
Aralba 49 1.5 0.05
58 116 49 1.2 0.11
X 1410 50 3.5 1.92
Ambre 51 4.0 0.68
M 550 & 51 5.2 0.09
MX 3070 51 3.5 0.0%
Arno 52 4.2 0.81
NK 121/n 53 6.5 l.18
X 2505 55 7.5 0.07
Tamaran 57 26.2 .02
Top Hunde I1 57 63.7 0.15

Rawide 58 75.0 06.05
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1'eccezione di ibridi di cicle molto lungo l'attacco si sarebbe "diluito"
alquento, ai limiti delle possibilitd di individuare un danno. Dal canto
loro gli adulti derivati delle ovideposizioni nell'eppezzamento sarebbero
sfarfallati in gran numero quando potevano essere danneggisbili solo pani-
coli secondari ad emissione molto ritardata. 1In altri termini, la produ-
zione sarebbe rimasts praticamente indenne.

I risultati, a parte la necessitéd di approfondimenti, sppaiono
di concreto interesse perch2 indicherebbero che nell'italia centrale, anche
esistendo condizioni .per l'instsurazione di alte infestazione, in colture a8

semina ritardata o estiva 1'attacco di Conterinia sorghicola & efficecemen-

te contenibile mediante isclamento dells celtura de colture di sorgo semina
te in precedenza, accompagnato da controllo del sorgastro. Con 1'impiego
di un ibrido doteto di resistenza il controllo dell'insetto potrebbe essere

praticamente completo, senza impiego di insetticidi in qualunque forma.

Riassunto

In un ambiente ad slte infestezione potenzisle di Cankarinis sor-
ghicols & steta indagata, con risultati di concreto interesse, la possibili
thd di contenere efficacemente l'attacco del parassita a colture di sorgo a
semina ritardata o estiva con metodi di lotta indiretta {isolasmento spazia-

le de colture seminate in precedenza e controllo di Sorghum halepense).

A paritd di ciclo differenti ibridi di sorgo hanno presentato una
varigbile gravitd di attacco, non correlats con il tenore in tannino delle

cariossidi.

Summary

THE CONTROL OF GRAIN SORGHUM INSECT THROUGH CULTURAL METHODS : CONTARINIA
SORGHICOLA CoO. (DIPTERA CECIDOMYIIDAE)

In Centrsl Itely there are situations in which Contarinie sorghicola

(sorghum midge) infestations can reach very high levels.

The possibility of reducing ints acceptable limits demage due to
this insect using cultural prectices (spacial separation of the crop and
johnsongrass destruction)} was investigated.

The results have been féirky successful. In eny case different
sorghum hybrids showed & wide varishility for the demage, without signifi-

cant correlation to kernel tannin content.
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