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L'importanza che riveste ancor oggi la coltura del mais nell'eco
nomiz agricola della Regione Friuli-Venezia Giulia & notevole e resa eviden—
te dal progressivo rapido estendersi delle superfici investite, ma soprattut
to dalli'eccezionale progredire delle rese unitarie: da rese di appena 20,30
g/ha di granella secca nel 1950 si 2 passati, negli anni '30 a produzioni
medie di oltre 80 g/ha, furse le pid elevate d'Italia.

Tale marcata progressione delle rese unitarie del mais & state
resa possibile dai sensibili progressi censeguiti essenzialmente nel campo
della genetica ma anche nelle tecniche colturali: dalla meccanizzazione, al-
l'irrigazione, alla difesa fitosanitaria, al diserbo, allessiccazione artifi
ciale.

Moite, troppe aziende si sono orientate in Friuli - come in al-
tre zone maidicole — verso una monocoliura reale o quasi, riducendo superfi-
ci a foraggere ¢ di conseguenza diminuendo o eliminando allevamenti zootecni
ci, creando in tal medo il pericole di alterare equilibri naturali e biologi
ci, pedologici, fitopatologici ed agronomici. Tra questi ultimi ad esempio
da poco pil di un decennio sono sorti problemi, nel settore del diserbo, per

il controllo di alcune infestanti: ad esempio del "Sorghum halepense"” <ra

la Graminacee e del "Solanum nigrum", "“Amaranthus spp.", "Chenopodium album"

tra le Dicotiledoni, tutte non controllate dai principi attivi triazinici
tradizionalmente impiegati sin dalle prime applicazioni delle tecniche di
diserbo.

In guesta sede non vengono prese in considerazione le tecniche
di intervento per 1'eliminazione del "Sorghum", gia oggetto a suo tempo di
prime indagini da parte di guesto Osservatorio (Carniel, 1873); tecniche che
attualmente permettono un sufficiente controllo dell'infestante in base -ad

un programma di interventi sia diretti in pre-semina ¢ pre-egmergenza del
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mais, sia soprttutto indiretti su stoppie di cereali autunno-vernini o sulla.
soia, eoltura in progressiva forte espansione in Friuli,

Oggetto del presente lavoro saranno viceversa le prove volte ad
eliminare le popolazioni delle citate Dicotiledoni, in quanto di norma rara-
mente sono sufficienti i trattamenti in pre—semina o in pre~-emergenza cel
mais €on formulati a base di principi attivi ad azione antigerminello (Eptan,
Butylate, Alachlor, Metolachlor o Penoxalin) addizionati o meno a dosi ridot
te di Atrazina: tale condizione si verifiea nel sola caso, poce frequente
nel Friuli, di progressive lente precipitazioni di una certa consistenza nel
periodo immediatamente successive al trattamento erbicida.

Nella maggior- parte dei casi & guindi necessario effettuare un
intervento successivo in post-emergenza, con le infestanti gia emerse, allo
stadic di plantula ¢ poco pid.

11 teﬁa della presente relazione concerne appunto prove realiz—
zate nel 1383-B4 nel Pordenonese, Friuli Orientale, con interventi in post-
emergenza del mais per un confronto di efficacia tra formulati tradizional-

mente impiegati in zona ed altri di recente sintesi.

PROVA 1583

E' stata effettuata a fine giugno in localitad San Quirino di Por
dencne, su terreno a reazione sub-alcalina, sensibilmente calcareo, ben dota
to di sostanza organica, mediamente ricco di fosfaoro e potassio, con eccesso
di magnesio e carenza di boro.

Tale appezzamento in un primo tempo era stato seminate a soia,
pol eliminatz con interramente fotale a seguito di una violenta srandinata
che ne aveva compromesso la riuscita; su tale coltura era stato effettuato
un trattamento di pre-emergenza con kg 4/ha di formulate al 16% di Penoxalin
+ 40% di Heburopn.

Successivamente, al 10 giugne, & stato seminato un mais classe
300 ("Lux" della Dekalb) senza alcun intervento erbicida di pre—eme?genza;
nella Iil%decade di giugno, epoca prevista per l'intervento sperimentaie,
guesta coltura presentava una compatta, molto uniforme infestazione quasi

esclusivamente di "Amaranthus spp.". Nella tabella n. 1 sono descritte le te
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si a confronto per l'intervento in post-emergenza del mais, con una previsia
modesta efficacia nei confronti delle Graminacee.

Parcelle elementari, ripetute 3 volte, di mq 645 per le tesi e
di mg 37,5 per i testimonij impiego della normale attrezzatura aziendale di
diserbo con serbatoio da & hl, barra e ugelli a ventagiio.

TABELLA N. 1 — TESI A CONFRONTO, 1983

TES I Tratt. Doge impiego
n® 1 "LENTAGRAN EC" (Pyridate 59,2%) 28/6 1 2/ha
w 2 YLADDOK" {Bentazon 20%+Atrazina 20%) 29/6 12,5+ 3/ha
+ "AGRUMIN" (olio bianco paraff.80%) a8/7 12+ 2,5/Mha
n 3 PLENTAGRAN WP" (Pyridate 45%) + 29/6 kg 2 + 2/ha
UATRAZINA S0
n 4 WFANERON COMBI" (Bromophenoxim 33,01% 29/6 kg 2,5/ha

+ Terbutilazina 16,B%)

TESTIMONIO non trattato né laverato —_ ooy

Al momento deli'intervento la Tlora infestante, di altezza varia
.bile tra i 2 ed i 12 cm, era rappresentata in massimz parte da "Amaranthus",
classificabile prevalentemente come "A.cruentus'; presente pure "A.retrofle—

xus" ed ibridi tra le 2 specie e nonch3, sporadici, '"Solanum nigrum', '"Digi-

taria sanpguinalis', "Artemisia vulpgaris'; assente quel "Chenopodium album"

presente di norma in altri appezzamenti della zona.

Trattamento unico al 29/6 con il mais a 3-4 foglie per le tesi
n® 1, n® 3 e n” 4 con impiego di 12 hl/ha di miscela erbicida, mentre per la
tesi n® 2 il trattamento & stato duplice, al 29/6 e 8/7, econ il mais - a
quest'ultima data - oltre le & foglie.

Le precipitazioni nei giorni immediatamente precedenti il I®
trattamento sono state rispettivamente di 3,5 mm al 26/6, di 7 am al 28/6 e
41 15 mm nella notte tra il 23 ed il 29/8; successivamente al trattamento
del 29/6 si sonc registratl solamente 3 mm al 2/7.

Per quanto concerne il II® trattamento della tesi n° 2 all'8/7,
gi sono avuti 32,5 mm nella notte precedente all'intervento e successivamen—

te appena 1,2 mm al 25/7: trattandosi di trattamenti di post-emergenza con
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principi attivi ad azione di contatto sulla vegetazione infestante, si pud
ritenere che gueste successive precipitazioni non abbiano avute alcuna iﬁflg
enza negativa sull'esito della prova.

Al 1B agosto - a 50 gg dal I° trattamento — & stato effettuato
un accurafo rilieva floristieo rilevandd numero e peso complessivo, radici
comprese, per ogni specie infestante reperita su superfici campione di ogni
singola ripetizione. Nella tabella n® 2 sono esposti questi dati, rapportati
a metro guadro, media delle 3 ripetizioni; 1'analisi statistica con il test
di Dncan & stata applieata al solo peso delle singole infestanti - non al

loro numeroc - essendo questo il dato di maggior interesse.

PROVA 1984

Pressoché analoga a quella dell'anno precedente, la prova & sta-
ta realizzata sempre nel Pordenonese ma in altra localita, Aviano, una zona
verosimilmente da considerarsi 1'"epicentro" iniziale del fenomeno di infe—
stanti resistenti alla Atrazina (Zanin et al., 1881), su mais classe 600
{("Dragon" della Helizea, U.S.A.) seminato al 23/4., Prima dell'intervento spe
rimentale parcellato era stato effettuato un trattamento in pre-emergenza
del mals su tutta la superficie, al 26/4, con impiego di un formulato al 50%
di Atrazina alla dose di kg 4/ha (kg 2/ha m.a.)

Le precipitazioni successive a guesto trattamento generale in pre-emergenza
del mais sono state modeste, pari al 8,9 mm diluiti in 10 giorni e sono al
13° giorne si sono registrati 27,2 mm.

I1 trattamento di post-energenza & stato attuate al 27/6 con le
tesi descritte nella tabella n? 3.

Parcelle elementari, ripetute 3 volte, di mg 380 per le tesi e
61 mg 38 per il testimonio; impiego dell'attrezzatura aziendale di diserbo
con Darra ugelli a ventaglic, con erogazione di 7 hl/ha di miscela erbicida,
in presenza di ipfestanti alte da 5 & 25 cm costituite prevalentemente da
"Bolanum nigrum" - gid segnalato come altamente resistente all'Atrazina (Za-

nin et al., 1983} - da "Amaranthus spp" e, sporadiei, da "Convolvolus arven—

sis" = "C.Sepium", mentre il mais presentava in media oltre le & foglie.

Per quanto concerne le precipitazioni piovese sono state pari @ 37 mm nei 5



79 —

—w J3TIP TIB uou T _m—.—mu 29413339 Ep 23uUIlls Tppesluod at au ala
a P
|3 r 3 3
> a

" hﬂ.ﬂu_b..n— T
tp 3saL) :
* a3 uIo IS8 O e
P 7 UaWED
JUNBATSEIDONE atpau af .Mumﬂ#m#m o
I fazuetJen 8
T TI5p B3|

~Ta
|~7auaFogega, T S3JUPLI TP BUT
T i b ]
_ —-Ti68T © L A fg'n + ¥ a= A BuolzZe
-1 =
| g6E 3 " AR 1aJ B OpUODSS TlBWIOIS
P Tt a ! Loey 9 ! eay 13®38 ouos bu/F ¥e
_ —tz @ . £'ozz B " o f8_TAT3E(ed TiOTEA I
£ 1 n " m..e‘ ;
“ L8 3 H.coumﬂ.poua v'isz 3 105 S,nNﬁa«._.}.msom«”cmmz«.m_. von ]
T T : " OV INTT
“ T = a39 N . v €
_ (£'1 -4} | S ] I W BUTWE.IN n HEDMGG:....&GQQA: cu ”
g1 a8 |(a'z -d _ w0F NVUBVINIT. T'N ¢
_ t | g‘etr a8 ) | (8*gor *d)| (s'T" _ i Tu TN OW/IINVISIINI® _
2 f] + - . i
I _ | T4 hw* 2'0L8T 43 1B H.ﬁ d} | {g'2 -d) \ (@'1 - i _ BOE*
| (- -d) i | 6 48 | = gce 43 Tdy | (—pTt
| - a3 L el el : ge 48 | ©g'sT 3| | _
L _ - a8 } LM_ (t'gerd) | (- -d | i | & 669 a8 OIHNOWILSAL _
_ ] [ | a-*gee 22 | ) | (2ford) | : _ *
( - -dy | _ | - 3| ey @v a | (e _
_ (- +d t I p'g 49 | . (g'oz -4y | 1
— 3 1 - M | ol (et d _ _. | eg'se 38 | e gtos ) | o THWO
| | D Ve e - | i 0 rosans
— __ _ T .Hm_ e g'p .HN_ e - ) _ ﬁHuHH.ﬂv _ . T —
. (- -ay | a8 . (g‘o1 -d ;
LT E e — _ _ L a8 | eyttt )| wos WNIZVLY _
_ . . ] 4 K + i
| | ag ] - a3 -z ) | w0 oyl (-~ | [+ udm wvaovINgTs "€l
| — B -2 hmﬂ B ' nmu _ f —
| { - -ay ! - | piz a8l e - a3 | {v't-d) | (- _ 1
| a I (- -dy | | ® z‘g1T <7 | et "o
| - ® _ ) (o'v -4y | (o* | e g'ogt 48 | nNINOUDY . _
| _ ~ Ja3 _ _ {(e‘0o .&v_ I N — + ui
} | a3, e | (t°t rdy | | w0aav, -zl
“ i _ L'S a3 15 m. _ n.ﬂ.m.n—u * .
| _ | ﬂ l 5 47 © L'6v 33 - o | (g8'vz -d) | |
. L gg a8
_ 1TItaaad _ SToeFInA F _ ¥ __ __ _ e 9'peg 49 _ 5 |
' yoos _ oA | wnafro | oreoo oyl _ m | | 03 NVHDVINIT. H#
NITYD snx ut H {
| _ VISIWAIHY | Eh.-za:.uom_ NAMOLMmh_ TAaoep| asuadatey | s | N 1
] _ m::@z¢m<£<_ NOOON, _ treurnfues | SIPTITATS _ _
_ Nvn.v_ WNOHOS _ VINVLIIO _ soneTd _ o _
_ @ visvias ] ITsdl |
| |
b

E Bl
Ipow ( oJawnu oJoT 3 ) onum:m
oJ

18 B T3UE
TjUE]SaJuT 0sad :
d £B6T/B/BT IB OASTITH [
tTTy — ‘N VITHEYL



—_80-—

giorni precedenti al trattamento di post-emergenza del 27/6 e di 53 mm quel-
le nei 3 pilorni successivi; un elemento che forse ha influenzato negativamen

te 11 trattamento di post-emergenza, zlmeno per alcune tesj.

TABELLA N. 3 — TESI A CONFRONTO, 1984

TES I ) Tratt. Dose
n® 1 "LENTAGRAN WP" (Pyridate 45%) 27/6 kg 2/ha
" 2 "BROPIR" (30% Fyridate + 10¥Bromoxynil) 27/8 kg 3/ha
" 3 "LADDOK" (Bentazon 20%+Atrazina 20%) 27/6 1 3+3/ha

+ "AGRUMIN" (olio bianco paraff.So%)
" 4 "FANERON 50" (Bromofenoxim 50%) 27/6 kg 1,5/ha

" 5 "LENTAGRAN WP"+"LONTREL" (Ac.3,6 dicloro

7 i
picolinico 10%) 27/6 kg 2+ 1. /ha

TESTIMONIO non trattato in post-emergenza - - - -

Il rilievo floristico, con metodologia similare a gquella adotta—
ta per la prova '83, & stato effettuato a Tine settembre, a 91 giorni dal
trattamento di post-emergenza; nella tabella n. 4 sono riportati i dati re-
lativi al peso di tutte le infestanti e loro numero, rapportati a metro gua-—
dro, media delle 3 ripetizioni; il test di Duncan & statn applicato solo ai

dati relativi al pesao.

ANALISI DEI RISULTATI

Dal biennnio 4i prove di diserbo di post-emergenza del mais con
sviluppo tra le 3 ed oltre le 6 foglie e dall'esame in particolare delle ta-
belle n, 2 e 4 si possono trarre questi elementi:

- "Solanum nigrum" e "Amaranthus spp" sono state controllate pressoché inte

gralmente, in ambedue le prove, con 1'impiego dei formulati a base esclusiva
di Pyridate addizionato o menc ad Atrazina o di Pyridate + Bromoxynil;questo
ultimo abbinamento dei due p.a. permette un trattamento su infestanti in uno
stadio vegetativo avanzato, sino a 15-20 cm di aitezza.

- Tutte le tesi si scno differenziate, in senso positivo, dai testimoni non
tratiati in post-emergenza per guanto concerne il controllo di "Solanum ni-

grum" .
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- I1 controlleo del sole "Amsranthus" 2 risultato statisticamente minore -
rispetto al Pyridate - con l'impiego dei formulati a base di Bromofenoxim da
solo o abbinato a Terbutilazina in ambedue le annate di prova. Analogamente
il contrello di “Amaranthus" & stato modesto con la miscela di Bentazon +
Atrazina + olio nel 1984, forse per l'eccessivo sviluppo delle infestanti al
momento del trattamento.

- Perfetta la selettivitd nei confronti del mais dei formulati di recente
sintesi, in particolare del Pyridate, a conferma di guanto gid segnalato da
altri autori {Deflorian ed al., 1934).

- B! stata scarsa o nulla l'azione ‘erbicida di tutti i formulati impiegati
nei confrenti delle Graminacee, particolarmente nella prova '84; per la di-
versitd di azione dei p.a. impiegati .¢ per la limitata concorrenza a livello
esereo & radicale delle Dicotiledoni, pressoché assenti in slcune tesi, dette
Graminacee hanno fatto registrare un marcate maggier sviluppo nelle parcelle
deile tesi trattate rispetto ai testimoni.

Da questi elementi e dal fatto che di anno in anno sia in Friuli,
in particelare nel Pordenonese, che in altri ambienti maidicoli Italiani ed
esteri & preggressivamente pid diffusa la presenza di queste ed altre infe-
stanti con caratteri di resistenza all’Atrazina, emerge la necessitd di adot
tare tecniche di diserbo del mais in 2 tempi, come da tempa si attua per la
barbabietola. Un primo intervento dovrebbe permettere un controllc almeno i-
niziale delle omalerde, soprattutto Graminacee, con formulati antigerminello
a base di Eptan o Butylate per trattamenti di presemina o di Penoxalin, Cya-
nazina, Alachlor o HMetolachlor, tutti addizionati o meno a dosi ridotte di
Atrazina per guelli di pre-emergenza, facendo seguire questi interventi da
un'irrigazione a picggia in carenza di precipitazioni naturali. Un trattamen
to successivo, sul mais oltre le 3 foglie, in presenza di infestanti Dicoti-
ledoni allo stadio di germinello o poco oltre sarebbe necessario con impiego
di guei formulati adottati nelle prove di cui al presente lavaro: & baselso—
prattutto di Pyridate da solo o abbinato a Bromoxynil se prevalgono "Sclanum'
e "Amaranthus"; anche a base di Bentazon + Atrazina + olioc in presenza del

solo “Solanum".
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RIASSUNTO

Si riferiscono i risultati di una prova parcellata di diserbo in
post-emergenza del mais realizzate nel Pordenonese (Friuli) nel 1983-84 po-
nende a confronto un principio attive tradizionalmente qui impiegato, a base
di Bromofenoxim con nuove formulazioni a base di Pyridate, Pyridate + Bromo—
xynil, Bentazon + Atrazina + olio, con testimoni non trattati in post-emer-
genza.

In tutte le tesi il controllo di "Solanum nigrum" & stato stati-
sticamente maggiore rispetto al test, in ambedue le annate; nelle tesi con
Pyridate & Pyridate + Bromoxynil & stato analopamente centrollato, pressoché
totalmente, anche 1'"Amaranthus spp."; l'efficacia dei tradizionali formulati
a base di Bromofenoxim da solo o abbinato a Terbutilazina nei confronti di
questa infestante & stata statisticamente minore rispetto al Pyridate in am-
bedue le annate; nel solo 1964 "1'Amaranthus" 2 stato controllato a livelli
statisticamente minori rispetto al Pyridate dal formulato a base di Bentazon
+ Atrazina + olio; scarsa o nulla l'azione erbicida di tutte le tesi nei

confrenti delle Graminacee.

SUMMARY

A TWO-YEAR POST-EMERGENGCE WEEDING TRIAL IN POHDENONE, FRIULI-VENEZIA GIULIA,

ITALY.

The results are given of a weed control trial carried out in
experimental plots near Pordenone, during 1983 and 1384. The efficacy of a
much used herbicide, based on Bromophenoxim, was compared with that of new
ones based on Pyridate, Pyridate + Bromoxynil, Bentazon + Atrazine + mineral
0il and no post-emergence chemical or mechanical weed control.

Both years "Solanum nigrum" control using post-emergence herbi-
cides was statistically different from that in untreated plots. "Amaranthus
spp." were also almost completely controlled in the trials using Pyridate

and Pyridate + Bromoxynil; Bromophenoxim alone or together with Terbutilazi-
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ne was statistically less effective than Pyridate based formulas in control
ling the same weeds in 1983 and 1984. Only in 1984 did the herbi-ide based
on Bentazon + Atrazine + mineral oil have statistically less effectiveness
than Pyridate on "Amaranthus spp.".
Little or no control of graminaceous weeds was demonstrated by

any of the chemicals tested,
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