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La difficile situazione della viticoltura nazionale, e in modo partico-
lare di quella collinare, ha portato negli ultimi anni allo studio ed alla
progresgiva introduzione di una nuova tecnica tendente alia riduzione dei
costi di laverazione ed in grado di ottenare parqlle!amente i massimi van-
taggi agronomici.

Detta tecnica, comunemente chiamata “nan coltura" consiste nella tota-
le eliminazione delle lavorazioni del suolo, sostituite da un programma di
diserbo fondato sull'impiego di un erbicida residuale di pre-emergenza & di
un erbi;ida sistemico, totale, di post-emergenza. '

. Ben si prestano a gqueste esigenze la Simazina, ritenuta il pio seletti-
vo per il vigneto fra i prodotti residuali dotati di buona attivitd ed il
Glifosate (Roundup(R)), unico erhicida totale di post-emergenza, selettivo
per l‘apparafu radicale della vite, in grado di distruggere completamente
le essenze annuali e perenni sia graminacee che ﬁicotileduni, devitalizzan-
done anche gli organi di propagazione.

' Questa tecnica, sui cui dettagli non ci soffermeremo essendo ormai lar
gamehte conosciuta, ha incontrato i favori di molti viticoltori e risulta
in rapida e progressiva espansione. Essa, tuttavia, pur offrendo 5pesso
sensibili vantaggi economici oltre a quelli agranomici rispetto alle tecni-

che di lavorazione tradizionali, risulta ancora un po' troppo dispendiosa
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per una viticoltura che si trova nelle ben note difficoltd di mercato.

{ servizi tecnici deila nostra Societd, sensibili a questi problemi,
hanno condotta a partire dal 1982, una serie di prove tendenti a ridurre le
dosi d'impiego e pertanto il costo delle applicazioni del Glifosate. E’' a
questo fine che abbiamo studiato delle associazioni di Glifpsate, a dosi ri
dotte, pid un coadiuvante cationico a base di etossilato di ammina grassa
{Talent).

Anno. 1982 (N° 3 prove} {Tabelle N° 1-2)

Le applicazioni sono iniziate in primavera allorché si aveva una coper
tura di infestanti annuali e perenni pressoché totale. Sono state conside-
rate tesi con Glifosate alle dosi normali d'impiego previste per le infestan
ti presenti ed a dosi dimezzate, associate al sopracitato coadiuvante. In
tutii i casi, allo scopo di impedire la nascita di ulteriori infestanti an-
nuali da seme, & stato aggiunto Simavit (Simazina 50%), alla dose necessa-
ria per assicurare una buona e persistente efficacia.

Fin da questo primo trattamento si & avuta la sensazione che 1'aggiunta
del Talent permettesse una consistente riduzione delle dosi d'impiego del

Roundup(R)

- In particolare 1 litro/ha di Talent & risultato poter sostitui-
re metd della dose di 6 1/ha di Ruundup(R). Come prevedibile, nel corso del
I'estate, si & avuta la comparsa di infestanti perenni quali Cynodon dacty-

lon e Convolvulus arvensis. Per cercare di ottenere il controlla di gueste

(R)

ultime, si & nuovamente operato con Roundup solo, alle dosi preconizzate

per queste infestanti, e con dosi dimezzate o comunque inferiori, previa ag

giunta di 1 litro/ha di Talent. I risultati conseguiti hanno evidenziato

che specialmente su C. arvensis, ['aggiunta del ia%ent naon ha consentito di
R

dimezzare la dose ottimale d'impiego del Roundup ma, per ottenerne un‘ef

ficacia paragonabile, si & dovuto operare con una dose legoermente pi alta.
Anno 1983 (Tabelle N° 3-4)
Il programma @ proseguito, nell'ambito delle stesse prove, ritrattandoe,

in epoca un po' pid tardiva, le malerbe anhuali sfuggite al prodotto resi-

duale e gli sporadici ricacci di perenni primaverili, con la dose di
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Tebella N* 1 Attivitd erbicida - Aeno 1982 - Trattamenti di post-emergenza
Percentuale di efficacia fatto 0 il Testimone

Epoca trattamgnta

Marzo - prile

a Prodotto Infastany,
’ 1/ha Annuali (*) | Perenni (0)
A Roundup + Talent + Simavit 1,5+ 1+6 82,1 b 57,4 b
] Roundup + Taleat + Simavit 3+1+6 99,6 a 93,8 a
C Roundup + Simavit ' ) 3+b 85,3 b 61,5 b
0 Roundup + Simavit 6+6 07,3 a 98,1 a

(*) Alopecurus myosurnides, Avena spp.,Llolium multiflorum, Bromus spp., Calepina cosvini,

Papaver rhoeas, Veronica spp. Stellaria madia, Ranunculus spp., Capsells bursa-paste-

ris, Sinapis arvensis

{e) Agropyron repens, Cirsium arvense

% 0i copertura al momento del trattaments : Annuali 63%
Medie contrassegnate da lettere wquali non differiscono sigaificativamente per p=10,05 (OMRT )

Perenni 32%

Tabella H° 7 Attivitd erbicida - Anno 1982 - Trattamenti di post-esmergenza
Percentuale di efficacia fatte 0 il Testimone

Epaea frattamenta

Luglio
I
"festante
Prodotto 1/ha Cynodon Cenvelvulus
dactylon arvansis
A-RB-C-18 —p Roundup + Talent 5 + 1 B8,7 & 745 b
A-8-C-0D — Roundup + Talent o+ 1 54,2 ab 80,7 b
A-B-C=0D — Roundup + Talent 7,59 + 1 98,7 a 89,3 a
A-3«0=-0D — Reundup 10 59.9 a 90,7 a
A-B-C-D — Roundup 12 100,0 a 94 6 2
% di copartura 2l momento del trattaments : C. dactylon 38%
C. arvensis 45%

Medie coatrassegnate da lettere uguali aon differiscono significativamente per p =0,05 (DMRT}
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Tabella N 3 Attivitd erbicida - Anno 1983 - Trattamenti di post-emergenza
Percentuale di efficacia fatto 0 il Testimone

£
Il’-’oca t’atfamentu Maggio
I .
festanti
Pradotto 1/ha Annuali Perenni
B -+ Rowsdup + Talent + Simavit 3+ 1+ 4 99,9 a 100,0
D «ws PRoundep + Simavit b+ 4 96,3 a 100,0

% di copertura al momento del trattamente : Aanuali 36%
Perenni 10% (C.arvense 2 i, repens)

Medie centrassegnate da lettere wguali non differiscono significativamznte per p=0,05
{oMs)

Tabella N &  Attivitd erbicida ~ Anno 1983 - Trattamenti di post-emergenza
Percentuale di efficacia fatto 0 il Testinmone

Epoea trattamgntu Lugtla
Infestanti
Prodatto 1/ha Cynodan Convolvulus
dactylon arvensis
B — Roundup + Talent 7,5 + 1 00,0 92,3 2
D -+ Roundup 10 100,0 96,7 a

% di copertura al momento del trattamento : C. dactylen %
C. arvensis  22%

Mediz contrassegnate da lettere wquall non differiscono significativamente par p=10,05
(aMs) '
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Ruundup(R) + Talent (3 1 + 1 1/ha) che nell'anno precedente aveva fornito
i migliori risultati. La Simazina & stata riapplicata a dose ridotta.
Nel corse dell'estate si & reso necessario un intervento localizzato sulle

chiazze di C. dactylom e C. arvensis, ancora presenti nei vigneti. Anche in

questo caso si & utilizzata solamente la dose di Roundup (R}+-Talent (7,51 +

1 1/ha) che aveva precedentemente dato piena soddisfazione.
Anno 1984 (Tabelle N° 5-6)

Nel corso di questa annata si sono chiaramente osservati i positivi ri
sultati del programma di "non coltura” intrapreso; infatti la presenza di
infestanti annuali {63% di copertura al 1° anno) si & ridotta al 15% di co-
pertura, mentre le perenni primaverili (32% di copertura al 1° anna) sono
risultate completamente assenti.

Per ottenere la totale eliminazione delle avventizie superstiti, si @
interveruti con dosi estremamente ridotte di Rﬂundup(ﬂ) + Talent (1,5 1 +
1 1/ha). Si @ invece rimandata la eventuale applicazione di Simazina al-
1'anno successivo, in caso di bisogno.

Per quanto riguarda le infestanti perenni estive, si & avuta sporadica
comparsa del solo C. arvensis, sul guale si & intervenuti localmente con
Rnundup(R)+ Talent alla dose di 7,5 1 + 1 1/ha.

Tutti i valori, riportati nelle tabelle, espressi in percentuale di ef
ficacia, sono stati precedentemente trasformati, ai fini dell'elaborazione

statistica, in valori angolari e sottoposti all'analisi della varianza.

CONCLUSIONI

I1 programma di "non coltura" attuato in tre anni di sperimentazione,

in diversi ambienti viticoli, ha permesso di mostrare 1 vantaggi apporiati

(R)

dal Talent aggiunto al Roundup Questi vantaggi consistono oltre che

(R)

nella riduzione delle dosi d'impiego del Roundup stesso, in una sua mag-
giore velocitd di penetrazicne nella vegetzzione delle infestanti con mino-
ri rischi di dilavamento a sequito di pioggia, in un minore antagonisme tra

. R C i - X , -
Ruundup( ) ad erbicidi ad azione residuale nel caso di loro associazione ed
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Tabella R® 5  Attivit3 erbicida - Anno 195& - Trattamenti di post-emergenza
Percentuale di efficacia Fatto 0 il Testimane

Epecy trattamentu - Maggio
fﬂfes,_tant_
i
Prodotto 1/ha Anpyali Perenni
B --+  Roundup + Tzlent 1,5 +1 98,5 a -
D —s . Roundup 3 946 a -

% di copertura al momaento del trattamento : Annuali 15%

Perenni O
Medie contrassegnate da lettere ugueli nom differiscono significativamente
per p = 0,05 (0M5)

Tabella N° 6  Attivitd erbicida - Anno 198% - Trattamenti di pust-energenia
Perceatuale di efficacia fatte 0 i1 Testimone

Epocy trattameatu Luglie
Inf
Prodotts 1/ha Estantf Cynodon Convolvelus
dactylan arvensis
B -—+  Roundup + Talant 7,9 +1 - 98,3 a
D —-»  Roundup 10 - 996 a
% di copertura al mamenta del trattamento : C. dactylon )]
C. arvensis 7%

Medie zontrassegnate dz lettare uguall non differisconc significativamente
per p = 0,05 (DM3)
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infire in una maggiore efficacia in occasione di applicazioni su malerbe

sofferenti per condizioni climatiche avverse.

RIASSUNTO

Sano riportati i risultati di un triennioc di prove effettuate nel cor-
so di un programma di “non coltura del vigneto, conseguiti con 1'associazip
ne Ruundup(R)+ Talent. Si 2 dimostrato che 1'aggiunta del Talent permette
(R)

una riduzione delle dosi d'impiego del Roundup sia contro le infestanti
annuali che perenni e consente una maggiore velocita di penetrazione nelle
infestanti con riduzione dei rischi di dilavamento a seguito di pioggia, au-

(R)

mentando nel contempo l'attivitd del Roundup contro le malerbe sofferen-
ti per avverse condizioni climatiche. L'impiego del Talent riduce inoltre

I'antagonismo tra Roundup(R)ed erbicidi ad azione residuale.

SUMMARY

APPLICATION POSSIBILITIES OF GLYPHOSATE + FAT AMINE ETHOXYLATE IN A "NO-
TILLAGE" PROGRAM ON VINEYARD.

The authors report the results obtained with Roundup(R) + Talent in a
"no-tillage" program on vineyard during three years trials. A decrease in
Rnundup(R) rates is possible both on annual and on perennial weeds if Ta-
lent is added. This addition increasés the rapidity of the weed pznetra-
tion with a decrease of washing away risks by the rain. Furthermore the
Roundup activity on weeds affected by adverse climatic canditions is in-
creased. The Talent addition reduce alse the antagonism between Roundup

and residual action herbicides.



