NALDO ANSELMI

SAF/ENCC -~ lstituto di Sperimentazione per la Pioppicoltura
Casale Menferrato

Prove di diserbo del mais cen prodotti alternativi all'Atrazina per

una migliore integrazione con la pioppicoltura

Le colture del mais e del pioppo, trovando entrambi condizioni
favorevoli in terreni sciolti e dotati di buona disponibilitd idrica, si
trovano spesso in avvicendamento o in consociazione tra lore. §i stima
che in Italia circa il 40% delle piantagioni (5000-6000 ha) ed {1 60%
dei vivai (500-600 ha) di pioppo succedono ogni anno a mais e che il
35% dei pioppeti di 1 e 2 anni {~ 8.000-10.000 ha per anno) sono
consociati ad esso. In questa situazione da tempe (CELLERINO e
ANSELM1, 1975) il diserbo della graminacea & stato assicurato sostitu—
endo ai vari prodotti atrazinici, notoriamente assai tossici al pioppo
e persistenti nel suolo, formulati a base di Linuron+Nitrofene quali,
ad es., Rofen 240 o Multitok. L'uso di detti prodotti & reso ora perd
impossibile per l'interdizione del Nitrofene.

In questa nota si riferisce su prove multistazionali di diserbo
del mais con una serie di formulazionl alternative a quelle a base sia
di Atrazina che di Nitrofene e sugli accertamenti circa la loro
innocuita verso il pioppo.

MATERIALI E METODI1

Le prove sono state condotte nel 1981 in 5 diverse aziende
vivaistiche della SAF/ENCC e precisamente presse 1'Az, Mezzi {in
terreno sciolto) e 1'Az. Riccarda (in terreno molto sciolto) & Casale
Monferrato, 1'Az. Carpaneta a Manteva, in terrenc di medio impasto,
1'Az. Fante, a Migliaro di Ferrara, in terreno tendenzialmente compat-

to e 1'Az. Volpares a Palazzolo di Udine, in terreno di medio impasto.
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In ognl azienda il mais & stato sottoposto ad analeghe pratiche
colturali.

Lo schema sperimentale adottato & stato sempre a blocchi rando-
mizzati con 3 replicazioni (unitd sperimentale=parcella di 600 m2 con 4
piante/mz). 1 prodotti presi in esame, scelti tra quelli notoriamente
innocui al pioppo o supposti tali sulla base di screenings preliminari,
sono stati messi a confronto sia con un formulate atrazinico {Fogard}
e/o con alcune delle pil usate sue miscele con altri erbicidi comple-
mentari, sia con la sperimentata miscela Multitok+Lasso (Tabb. 1 e
2). Nel complesso sono state considerate 9 formulazioni (Tab. 1)
utilizzate in 14 combinazioni diverse, alcune delle quali somministrate
in 2 tempi come indicato nella Tabella 2, dove vengono riportate
anche le relative dosi ed epoche di somministrazione nelle singole
aziende.

La distribuzione & avvenuta mediante ircoratrici meccaniche a
barra con ugelli a wventaglio per i trattamenti in pre-emergenza o in
pre-semina (10 hl/ha di acqua), a cono per quelli in post-emergenza
(4-5 hl/ha di acqual). 1 formulati distribuiti in pre-semina sono stati
immediatamente interrati alla profonditd di 5-10 cm mediante erpici a
disco all'uopo regolati. 1 trattamenti in post-emergenza sono stati
effettuati quando il mais aveva 4-6 foglie, nelle ore tardo-pomeridia-
ne, salvo presse le aziende Mezzi e Volpares dove, per motivi
contingenti, essi hanneo avuto luogo al mattino.

L'efficacia erbicida dei singoli trattamenti & stata rilevata a
circa 40 giorni dagli interventi di post-emergenza conteggiande, per
ciascuna specie infestante, le piante presenti in 3 aree di 2 m2
ciascuna, prese a caso lungo l'asse di ogni parcella e calcolandone,
per ogni area, il peso secce complessive. L'eventuale tossicitd dei
prodotti verso il mais & stata attentamente rilevata attraverso periodi-
ci centrolli a partire da ciascun trattamente. Nelle aziende Riccarda,
Mezzi e Volpares, in cui il mais era destinato a granella secca, sono

state rilevate anche le produzioni parceliari di questa.
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Tah, ! - BISERAANTI SAGGIAT] HELLE PROVE

FRONUTTO COMHERCIALE
PRINCITIO ATTIVD KOME CONEE!.ITRM‘.IDME BITTA EORNITRICE
(% di p.a.)
ALACHLOH LASS0 46,2 Ravit
ATHAZ LKA FOGARD S50 Shapa
[BROMUFEHOX IR TERTIGTILAZIHA FANERON COMBI 15,5 + 17,5 Ciba Celgy
DUTYLATE+AHTIROTO SHTARL 858 is Siapa
1,4-D WEEDOME LHULSAMINE 34 Aum{Anca
EPTAHANTIDOTO ERANICANT &E 75,1 Ciba CGripy
L) Buizns LIRUROH 50 1144 Sipcam
IMETOLACHLOR DUAL 5 71 Cibs Telgy
HITREFEHE +L 1 HURON HULTITOK 25.0 + 7.2 Hnntedisoan
Tab. 2 -~ TRATTAMENTI DISEARNANTI EFFETTUATIL AL MAIS
FGHILAZIDN BBST FASE DELLA PATA DELLE IJESTRII!IJII'DNI_EELLE DIVERSE AZTENDE]
[(Kg/hal COLTLUAA HEZ2L | RICCARDA) CARPANET FANTE VOLIARESR
FOGARD 4 Precmery. - ¥ omag. - 18 ape. -
nUAL 5 I, 5 I'reemerg. - - B mag. - 10 aur.
ERADRCANE AE 6 (7} B Prespm, - 7 mag. - {18 wpr ] l30 apr.)
5UTAR BSE ] Fresem. - 7 mag, - - -
FOGAHN+ERADICANE AF 4+ 7 Prengs, - 7 mag. - N - -
FUGARDSLASSO 2.4+3 Proemerg, |15 mag)] - B mag. - -
L INUSIOH 50 a+LASSD 1+ Treemarg. |15 magd - - 28 apr. -
L1IHUHON 30+DUAL S 1+ 1,5 Precmers. - - 8 mag. - 30 apr.
HULTLTOX s LASSO L | Preameeg. [ 15 mag, - B mayg. 18 apr. Jo apr.
ERAWICANE RE+ 7T+ Presem. - T mag. - 28 apr. 3¢ apr.
FANERON COMBL 1,5 I'ostemerg. - 2 giu. - 3 glw. | 4L giu,
ERALICANE GEB4 7+ Presem, - 7 mag. - 18 apr. 30 apr,
{WEED,EH, +0LIN BLANCO} lﬂ.5+1,5] Pfnstemcrg. - T giu. - 1 glu. it glu.
ISUTAR BSE+ B+ tresem, - 7 mag. - - -
FANEROH COMBT . 1,5 Postemary. - 7 giu. - - -
OuUAl 54 1,5 + Peocemerg. (15 mag. - B mag. 28 apr, | 19 apr,
FAHERUN COHBI 1,5 Pnatemesrg.f 16 gin, - z giu. 3 glu, 1 giu,
[DUAL S+ 1,5 ¢ Preemerg. [15 mag - B mag. 18 apr. 310 apr.
(WEEL.EM.+0L10 BIANCO) (8,542,5) Postemerg. )18 glu - 2 giu, 3 giu. {1t glu.

La tossicitdh verso il pioppo dei prodotti non ancora a tal
fine ben noti quali Sutar 85E, BDual 5, Faneren Combi e'WEedone:
emulsamine, & stata indagata a Casale Monferrato in apposite prove,
contemporanee ai trattamenti diserbanti, sul clone di pioppo '1-214°
allevato sia in vaso che in vivaio di due anni con dosi uguali,
doppie e triple a quelle massime ‘da noi usate su mais, distribuendo
i prodotti al terreno, nel caso del Dual 5 e del Sutar B3E (quest'ul-
timo interrato), bagnando percentuali diverse (5-10-20-40 e 60%)
del fogliame delle piante nel caso del Weedone emuls. e del Faneron
Combi previsti per i trattamenti in post-emergenza. Quest'ultimo
prodotto, nella cui formulazione & contemplata 1la Terbutilazina

assorbibile anche per via radicale, & stato pure saggiato con distribu-

zioni al terreno.
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Sia nelle somministrazioni che nei controlli senc state seguite le
metodologie descritte in nostri precedenti lavori (ANSELM1, 1977:
ANSELM! e CELLERINO, 1980) ai quali si rimanda.

RISULTATI OTFTENUTI

Premesso che in tutte le aziende alla semina del mais sono
seguite abbondanti piogge che hanno probabilmente esaltate 1'azione
degli erbicidi distribuiti al terreno, dalle prove & emerse (Tab. 3) in
particolare quanto segue.

- L'azione del Dual 5 e del Lasso, generalmente insufficienti quando
utilizzati da soli soprattutto centro infestanti a foglia larga, &
stata notevolmente migliorata dall'aggiunta in pre-emergenza del
Linuron 50 o da un seconde intervento in post-emergenza con
Faneron Combi o con Weedone emuls.+olio bianco, raggiungendo
un'efficacia diserbante analoga a quella della loro miscela con
Fogard o con Multitok e nettamente superiore a quella esplicata dal
solo Fogard.

— Delle due formulazioni utilizzate in post-emergenza, a prescindere
dai risultati anomali ottenuti in alcune parcelle trattate ancora in
presenza di rugiada, il Weedone emuls. ha manifestato un'azione
pilt brillante wverso alcune perennanti del tipo Ceonvolvolus e Cir-
sium, mentre Faneron Combi & sembrato conirollare pill energicamenie

Solanum nigrum e Portulaca cleracea.

— Nei terreni infestati da Sorghum halepense e/o da Panicum crus-—
galli 1'Eradicane 6E ed il Sutar B5E hanno ben contenuto le
suddette malerbe soltanto quando usati nella loro dose pil alta
{rispettivamente 8 e 9 Kg/ha). Con un secondo intervento effettuato
in post-emergenza con Faneron Combi o con Weedone emuls.+olio
bianco 1'azione dei due prodotti & stata completata anche contro le
dicotiledeni raggiungendo livelli pari a quelli espletati dalla misce-
la Fogard+Eradicane 6E e notevolmente superiori a quelli relativi al
solo Fogard.

— Per quanto concerne la tossicitd verso il mais sono da segnalare del-
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le clorosi marginali delle giovani foglie indotte da Faneron Combi
presso  1'Az. Volpares su piantine poco sviluppate (bordi dei
campi, ecc.) e, presso 1'Az. Mezzi, da Weedone emuls.+olio bianco
distribuito in tarda mattinata (temperatura sui 20°C} ed wun
temporanec blocco della vegetazione a causa di dosi maggiorate,
distribuite per errore, da Linuron 50 presso 1'Az. Carpaneta.
Per quanto concerne la tossicitd verso il pieppo: a) tra i prodotti
distribuiti al terreno solo Faneron Combi, limitatamente in vaso
ed alla dose tripla di quella consigliata 1in post-emergenza,
ha indetto clorosi e necrosi internervali sulle foglie pid giovani;
b) Weedone emuls.+olio bianco e Faneron Combi, distribuiti alla
chioma nelle dosi consigliate, hanno indottc un rallentamento
o l'arresto dello sviluppo delle piante sclo nei casi in cui il

fogliame era stato irrorato rispettivamente per il 20 e i1 60%,

CONCLUSICNI

Alla luce dei risultati ottenuti emerge che & possibile diserbare
proficuamente il mais consociato al pioppo in piantagione o ad
esso  precedente anche in vivaio senza ufilizzare prodotti atrazinici
o contenenti Nitrofene. Allo scopo si pud effettuare un traitamento
in pre-emergenza con miscela di Linuron e Metolachlor o di Linuron
2 Alachlor o ricorrere a due somministrazioni di cui la prima in‘
pre-emergenza con prodotti a base di Metolachlor o Alachlor, oppure,

in caso di infestazioni di Sorghum halepense, 1in presemina con

formulati a base di Eptam+antidoto o Butylate+rantidoto, la seconda
in post-emergenza con formulati a base di 2,4-D (o/e MCPA) uniti
ad olio bianco o di Bromofenoxim+Terbutilazina. 11 doppio intervento
generalmente  garantisce un'azione diserbanfe pilt  completa, ma
ovviamente & pil costoso dal punto di vista operative.

Nelle consociazioni pioppo-mais, utilizzando i suddetti prodotti
di post-emergenza, & da evitare di bagnare la chioma del pioppo
con i predotti a base di 2,4-D ed & da considerare con cautela

l'uso del Faneron Ceombi in terreni molto sciolti, poiché 1la soglia
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della sua inneocuitad verso il pioppo,quando assorbito abtraverso le

radici, non & completamente accertata.

La possibilitd di utilizzare prodobti alternativi all'Abtrazina nel
diserbo del mais dimostrata nelle nostre prove,oltre che nel campo della
pioppiceltura,assume rilevante importanza anche gquando si voglia
diserbare mais che precede colbture atrazino-sensibili od evitare

specializzazioni di erbe infestanti atrazino-resistenti.

RIASSUNTO
Prove multistazionali di diserbo con prodotti ajpeprnativi alla

Atrazina da ntilizzare su wmais precedente o consociato a pioppo hanno eviden
ziato una soddisfacente efficacia diserbante di un btrattamento in pr‘e—“
emergenza con la miscela Linuron+Metolachlor o Linuron+Alachler op-
pure di due trattamenti di cui uno econ Metolachlor o Alachlor in pre-
emergenza e l'altro in post-emergenzalmais di 4-0 Foglie)con distrilu-
zione,in ore non calde della giornata,di Formulati a base di 2,4D+
olio bianco o di Bromofenoxim+Terbubtilazina evitando,in presenza di
pioppo,di bagnare la chioma delle piante con il primo e di trattare in
terreni molto sciolti con il secondo prodotto.Tn caso di infesta-
zione di Sorghum halepense il primo trattamento va effettuato con
prodotti a base di Eptam+antidoto o Butylate+antidoto.

SUMMARY

Experiments of weed-killing in maize by alternative Abtrazine pro-
ducts for an improved integrabtion with poplar-growing.

Multi-stand weed-killing tests with alternative Atrazine products
on maize planted before or together with poplar have shown satisfactory
wveed-killing effectiveness with Linuron+Alachlor or Linuron#etolachlor
mixtures distributed in pre-emergency or,rather,with two treatments,
one with Metolachlor or with Alachlor in pre-emergency and the other in
post-emergency(4-86 leaf maizelwith distribukbion in the cooler hours
of the day of Formulates with a base of 2,4D+white o0il or Bromofenoxim+
Terbuthylazine avoiding in the presence of the poplar,wetting the fo-
liage of the trees with the former product and treating very loose
s0il with the latter.En the presence of Sorghum halepense it is
advisahle to carry out the First treatment with products with a base
of Eptam+antidote or with Butylate+antidote, laid in the earth before
sowing.
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