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PROVE D1 LOTTA CONTRO IL MAL BIANCO DEL MELQ
IN VALLE D'AOSTA (*)

in Val d'Aosta la frutticoltura & rappresentata quasi e-
sclusivamente dal melao, che viene coltivato su una superficie
di circa 450 ha: +tra le cultivars la pid comune & la '"Golden
Delicious"”, seguita da "Renetta del Canada", “Starking"
e "“"Granny Smith".

La pit grave malattia del melo in tale regione e nell'alto
Canavese (provincia Torino} & il mal bianco causato da Podo-

sphaera leucotricha (E11l. et Ev.) Salm.; la ticchiolatura,

invece, se si esclude qualche sporadica apparizione nelle anna

te particolarmente piovese, & praticamente sconosciuta, probabilmente
a causa dei forti venti, in prevalenza secchi, che soffiano costante-
mente nella zona. In questo ambiente, negli anni 1979-1981 sono

state condotte 5 prove di lotta volte a valutare i prodotti pia effica-
ci nella lotta contro il mal bianco. In questa nota vengono

brevemente riportati i risultati ottenuti.

Materiali e metodi

Le prove sono state condotte a Gressan (Aocsta) e a Borgiallo

(Torino), sulle cvs. “"Golden Delicious" e  “"Renetta del Canada",

{*) Si ringrazia gli studenti F. Ferrarese e 5. Morgando per la colla-
borazione prestata nel condurre queste prove durante la preparazio
ne della tesi di laurea.
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allevate a vaso o a palmetta, secondo lo schema del blocco randomizza
to, con parcetle costituite da 4-16 piante, replicate 4  volte.
1 prodotti utilizzati, alle dosi riportate nelle tab. 1-5, sono stati
i seguenti: bupirimate, dinocap, fenarimol, pyrazophos + carbenda-
zim, triadimefon, trimorfanid, zolfo. 1 trattamenti sono stati effet
tuati usando una motopompa che distribuiva un volume di circa 1.500
- 1/ha. L'efficacia dei trattamenti in prova veniva rilevata valutando,
3-4 volte nel corso della stagione, su 150 foglie per parcella scelte
casualmente, la percentuale di superficie colpita. Le percentuali
cosi oftenute sonoc state trasformate nei rispettivi valori angolari ed
elaborate statisticamente usando 1'analisi della varianza e il test di
Duncan. Alla raccolta venivano pesati 100  frutti per parcella,
scelti casualmente sul totale dei frutti raccolti al fine di wvalutarne

il peso medio.

Risultati e discussione

lmpiegando due fungicidi, uno tradizionale, il dinccap, 1'al~
tro di recente introduzione, il triadimefon, si & valutato il numero
minimo di trattamenti che fornisce risultati soddisfacenti. In condi-
zioni di elevala intensitd degii attacchi della malattia nelle piante
testimoni (tab. 1), entrambi i prodotti hanno fornito una buona prote
zione gia con 4 trattamenti, anche se 6 e 8 trattamenti,
specialmente per quanto riguarda il peso medic dei frutti, hanno dato
risultati lievemente superiori.

Confrontando 1'efficacia di 5 fungicidi, applicati 4 volte
nel corso dell'anno  (tab. 2), 1 risultati migliori sono stati forniti
da triadimefon e fenarimol, seguiti da bupirimate; =zolfo e dinocap
hanno fornito, invece, una minore protezione. 5i pud osservare una
netta correlazione tra contenimento deila malatiia e peso medio dei frut
ti raccolti.

Nella prova condotta nel 1980 a Borgialle {Torine) ({tab. 3},

ottimi risultati sono stati ottenuti con 5  trattamenti di fenarimol,
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Tab. 1 — Effetto del numero di trattamenti fumgicidi sulla intensitd dell'attacce di mal bian-
co su mele {prova condotta nel 1979 a Gressan, Aesta, su “Renetta del Canada“}.

% superficie fogliare Peso medio
.. n? Dose . . R
Fungicida trattamenti | (g/hl) colpita al dei frutti
10/7 18/8 {a)
Triadimefon 4(*) 4 9.4 a(** 4.9 ab 142,2 he
" ] b B,6 a 1,6 ab 146,5 be
" 3] L] 6,9 a 2,0a 153,1 d
Dinocap & 30 11,5 b 57h 138,2 b
" 6 an 10,6 b 4,6 ab 143,1 bc
n 8 30 7.8 a 2,7 ab 148,5 ¢
Testimone — _— 28,3 ¢ hl,3 c 107,72 a

{*) T trattamenti sono stati eseguiti il

12/4, 2{5, 18/8,
13f4, 2/5, 23/5,
12/4, 245, 23/s,

(**) Le medie della stessa calonna,

18/7
18/6, 1847,
i8/6, /7,

13/m
18/7;

sequite dalla wedesima lettera,

d¢i loro con una probabilita d'errore del 5%,

Tab. 2 - Intensitd deli'attacco di mal biance su piante trattate con differenti

nel cazo di 4 irrorazieni;
nel caso di G;
/7,

13/8

nel case di 8.

nen differiscono fra

secondn il test di Duncan.

Fungicidi

{prova condotta nel 197% a Gressan, Aosta, su "Golden Delicious").

% superficie Fogliare Peso medio

. n° Dose . . .

Fungicida tratt b | (a/hl) colpita al dei Frutti

rattazenti
B s 7/8 18/0 (g)

Bupirimate 4{*}) 12,0 9,5 ab{**) 4,0 ah 138,0 be
Dinocap 4 0,0 10,2 ab 6,9 b 124,1 %
Fenarimol 4 1,6 1,2 a 2,8 a 144,6 ¢
Triadisefon 2 4,0 7.h a 2,3a 145,1 ¢
ZolFa 4 160,0 11,0 b 5,5 b 120,3 b
Testinone — e 26,3 ¢ 13,0 ¢ 92,2 a

(*) I trattamenti sone stati esequiti il: 12f4, 2/5, 18/8, 10/7.

{*=) Vedi tab. .

triadimefon e della miscela pyrazophos + carbendazim,

soddisfacente & stato 1l'effetto dello zolfo.

so medio dei frutti,

hanno determinate un aumento significative rispetto al testimone,

fenarimol,

pyrazophos + carbendazim e

mentre soltanto

Per quanto riguarda il pe-

zolfo

men-

tre triadimefon in questa prova non ha dato risultati significativamente

diversi dal testimone.

Dal confronto dell'efficacia di

4 fungicidi,

applicati secondo
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Tab. 3 - Intensiti dell'attacco di mal bianco su piante trattate con diFferenti fungicidi
(prova condotta nel 1980 a Borgialla, Tarino, sy "Golden Delicious").

o a0 Dose % superficie fogliare Peso wedio
Fengicida trattas. (a/h]) colpita al dei frutti
2047 2f9 {o)

Fenarimol 5 (*) h,8 3,3 a 2,6 a 130,7 b
Pyrazophos+Carbendazin 5 13,5429, % 4.6 a 3,3 a 135,2 b
Triadimefon 5 4,0 4,1 a .4 a Lt1,4 a
ZTolfo 5 180,0 7,0 b fi,4 b 131,5 b
Testimone _— -_— 11,2 ¢ 11,0 ¢ 102,0 a

{*¥) I trattamenti sono stati eseguiti il: 20/5, 6/6, =29/5, 227, 12/8.

{**) Vedi tab. 1.

medalita e frequenza diverse nel corse dell'anno, si & confermato che,
nel caso del triadimefon, 4 soli trattamenti in coltivazione contengono
efficacemente la malattia; 3 trattamenti in coltivazione + 1 effettuato
in invernoc, a dose doppia rispetto a quella normale, hanno fornito,
nel caso di tutti i prodotti in prova, risultati inferiori, pro-
babilmente perché i 3 trattamenti in vegetazione sono stati iniziati
eccessivamente in ritardo, in quanto si voleva verificare la possibili-
ta di contenere la malattia con il solo trattamento invernale.

Nell'ultima prova (tab. 5), i &5 prodotti saggiati non si sono
differenziati tra di loro, avendo contenuto efficacemente la malattia
rispetto al testimone non trattato.

Nelle condizioni ambientali in cui si & operato, 4 o 5 tratta-
menti 1'anno, effettuati a un intervallo di circa 20 giorni 1'uno
dall'altro, con triadimefon, fenarimol, e con la miscela pyrazophos
+ carbendazim, hanno fornito nel complesso risultati eccellenti
nel contenimento del mal bianco del melo, confermande i risultati otte-
nuti da altri Autori (Bernardi et al., 1980; Cesari et al., 1980;
Mancini et al., 1580). Risultati interessanti, sia pure limita-
tamente ad una sola prova, ha fornito anche il nuovo prodotte trimor-
fanid.

Non pare applicabile, in quest'area, la tecnica basata sull'im-

piego di dosi massicce di antioidici in inverno con funzione eradicante,
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che & invece risultata efficace in. Inghilterra

Bent et al.,

Tab. 4 - Intensitd dell'attacco di mal bianse su piante trattate con diversi fungicidi
condotta nel 1980 a Gressan, Aosta, so

1977).

{Hislop e Clifford, 1976;

“Renetka del Capada).

{prova

. ne Doze % superficic Fogliare colpitaal | Peso medie dei
Fungicida
trattamenti {g/h1} 410 1/9 frutti (g}
Bupiriwate 13 (%wn) 24-12 " 15,3 cd (%) 8,5 def (*) 136,8 CO{*n)
" b (e}l 12 B4 a 6,6 cde 140,3 EF
" Ty 12 6,9 a 6,2 bed 141,3 F
Fenarimol 1+3 7,2-3,b6 16,0 d 9,0 ef 133,6 C
" ] 3,6 A,2 a 6,9 cde 138,0 DE
" 7 3,b 7,8 a 4,9 b 41,3 F
Triadimefon 143 B-i 14,5 cd 8,0 def 41,4 F
" ] f 7,5 a 5,2 he 147,686 G
U 7 L 6,2 a 2.6 a 152,5
Zolfe 143 3204160 16,3 d 15,4 g 127.6 8
" i 160 12,8 ¢ 9,3 F 135,3 CD
L 7 160 9.8b 0,2 def 137,31 1
Testimgne e — 0 e 8,7 h 100,6 A
{*) Vedi tab. 1.
{(**) Le wedie seguite dalla stessa lettera non diFferisconn tra di loro, con una probabilitd

dlerrore dellfl%,

(#=x)

spetta a quella normale,

[wrrx)

{wnzax)

11 primo trattamento &

gli

Trattamenti esequiti il:

Trattamentl eseguiti il:

secondo il test di Duncan.

altri il: &/7, §/8, &/9.
21/4, 18fs, 36, 2u/7.
21/4, 1Bf5, 3f6, 2V/6,

stato eseguito alla fine dell'invernc {2043},

47, 5/8,

a dose doppia ri-

4/,

Tab. 5 - Intepsithd dell'attacco di mwal biance su piante trattate con differenti Ffungicidi
(prova condatta nel 1981 a Borgialle,

Torine, su "Golden Delicious").
.. no Dose % superficie fogliare colpita al Peso nedio
Fungicida )
trattam.- {a/01)} 29/5 2/6 17/8 frutti (q)
Fenarimol 5 (*}) 4.8 7,5 a{**) 2,2 a 1,6 a 138,5 b
Pyrazophos+ 13,5 +
5 2,5 a 2,8 a 1,8 a 136,0 b
+Carbendazin 29,4 ' '
Triadimefon 5 4 2,5 a 2,5 a 1,6 a 132,0 b
Trimorfanid 5 o 2,58 2,2 a 1,8 a 133,6 b
ZTolfa 5 180 2,3 a 2,5 a 2,0 a 136,0 b
Testimone - — — 5,5 b 50 b 8,3 b 110,5 a
{*) I trattamenti sono stati eseguiti il: 5/5, 31/5, 23/6, 25{7, 10/8.

{**) VYedi tab. 1.
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Riassunto
In 5 prove di lotta condotte negli anni 1979-1981 in Valle
d'Aosta contro il mal bianco del melo, causato da Podosphaera leu-

cotyricha, fenarimol, triadimefon, la miscela pyrazaphos + carben-
dazim, applicati 4-5 volte ad intervalli di 20 giorni, hanno for-
nite eccellenti risultati. Ottimi risultati sono pure stati ottenuti
con il trimorfanid. Non pare applicabile nella zona 1'impiego di

dosi massicce di antioidici durante 1'invernc con funzione eradicante.

Summary

Chemical control of apple powdery mildew.
In 5 experimental trials carried out during the period 1979-
~1981 in Aosta Valley (Northern Italy), fenarimol, triadimefon and

the mixture pyrazophos + carbendazim, sprayed 45 times during
the season at 20 day intervals, effectively controlled apple powde~
ry mildew caused by Podosphaera leucotricha. Also trimorphanid
gave very good results. In this region, the application of high
dosages of fungicides, as eradicant, during winter time was not
effective.
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