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CONFRONTO FRA PRODOTTI DISERBANTI SUL PISELLO DA INDUSTRIA®®

La coltura del pisello per il consumo fresco in
Italia occupa come superficie intorno a 50.000 et-
tari di cui circa 10000 sono destinati al pisello
per 'industria conserviera,

La tecnica colturale del pisello da industria &
impostata su criteri diversi da quella per il con-
sumo fresco, essendo state meccanizzate tutte
le aperazioni compresa quella della raccolta

La caratteristica pilt importante nella coltiva-
zione del pisello da industria € elevata densita
colturale che raggiunge circa 100 piante/mq. In
questa situazione la presenza delle malerbe, oltre
che provocare i deleteri effetti della competizione,
crea intralei alle macchine raccoglitrici ed inoltre
vi & la possibilitd che i pezzi di fusti, frutti e ca-
polini di composite si possono mescolare ai semi
di pisello, rendendo laboriosa e costosa la loro se-
parazione. La lotta alle infestanti percid in questa
coltura assume una particolare importanza. All'e-
stero i contributi sperimentali sono numerosissi-
mi. In Italia prove di diserbo chimico del pisello
sono state effettuate da Cozzani ed al, (1963 e
1963a), Chiapparini (1965 e 1970), Floridi (1965),
Giardini (1965), Casarini ed al. (1966), Mariacci
(1970), Marecchi (1972), Rapparini-(1970), Ma-
rocchi¢ Ponti(1971).

Tali prove sono state effettuate pero nell'ltalia
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Centro Settentrionale per cui mancano finora ri-
sultati di ricerche eseguite nell'ltalia meridionale,
Pertanto allo scopo di approfondire le indicazioni
emerse dalle ricerche suddette e verificarne la
validitd negli ambienti meridionali, sono state im-
postate alcune ricerche sul diserbo chimico del
pisello da industria in zone potenzialmente pro-
mettenti per tale coltura.

MATERIALI E METODI

Le prove sono state effettuate nel 1967 a Bari-
-Palese nell'Azienda Lamacchia su terreno limo-
so, ne] 1970 a Loconia, frazione di Canosa di Pu-
glia (Ba) in un'azienda situata nella Valle dell’O-
fanto con terreno argilloso-sabbioso e nel 1970 e
1971 a Policoro (Mt) nell'Azienda Apraria Speri-
mentale “E. Pantanelli” della Facolta di Agraria
di Bari con terreno limoso.

Lo schema sperimentale adottato in tutte le
prove & state quello a blocchi randomizzati con 4
ripetizioni. La concimazione ¢ stata effettuata in
presemina con 10 q.li/ha di perfosfato minerale,
Tutti gli erbicidi somministrati pre-semina sono
stati incorporati a 5-10 cm con una fresa. i tratta-
menti sono stati effettuati con pompa a spaila
impiegando 800 1/ha di acqua. L'elenco degli erbi-
cidi, 'epoca e la dose somministrata sono riporta-
ti nelic Tabelle 2 e 5, Le osservazioni floristiche
sono state effettuate estirpando e pesando le in-
festanti alln raccolta del pisello. Le altre princi-
pali notizie sulla conduzione delle prove sono ri-
poertate nella Tabella 1,
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TABELLA N. 1 — Quedro risssuntivo dei dati relativi alla conduzione delle prove.

Bari Loconia Palicoro
1967 1970 1570 1971
Coltura precedente Frumento Pomodoro Fagiolino Frumento

Cultivar
Pata di semina
Data trattamenti pre-semina

" 1"

pre-emergenza
» ” post-emergenza
Area parcellure (m?)
Trattamenti a confronto (n.)
Data rilievo infestanti

Data sarchiatura al controllo

Dark Skin perfection

Data di raccolta

71 20/1

21 14/1

14/1 21

28/3 7/3

16,0 10,6

15 16

28/4 6/4 e 18/5
29/3 10/3

17/5 18/5

27/1
21/1
28/1
12/3
10,6
16

27/4
10/3
10/5

Early sweet

8/2
6/2
10/2

13

2e 174 (1)

9,2
28
20/5

20/5

(1) L'epoca in cui sono stati effettuati i singoli trattamenti & riportata nelle note delln Tabella N. 5.

TABELLA N. 2 — Principi attivi, dosi, epoca di trattamento e infestanti presentl {Bari-Palese, 1966}

dose di infestanti (gq/ha)
denominazione Epoca di | prod. comm.|graminacee Papaver Totale
trattamento per Ha (1) (2) | thoeas L. {1} | (1) (3)
commerciale comune dei principi attivi {lt o kg)
Controllo sarchinto - - - 0,1 A 2,0 AC 28 A
Prevenol 56 Chiorpropham pre-cmerg. 12 0,5 AB 01 A 32 A
Eptapur Buturon " 4 2,5 AC 0,0 A 4.0 AB
Alipur Cycluron + Chlorbufam " 3,9 AC 0,6 AB 6,3 AC
Avadex e Tok E 25 Triallate e Nitrofen pre-sem. e pre-em. 15+ 3,5 1,3 AB 13,2 BB 16,7 AD
Butilfene Dinoseb post-emerg. 4 0,8 AR 15,1 BD 19,9 AE
Tok E 25 Nitrofen pre-emerg. 15 2,0 AC 16,7 CD 22,1 AE
Vegadex Sulfallate " 10 6,4 BC 124 BD 24,6 BE
Shering 4072 Phenmedipham " 12 7,7 BC 11,2 BD 274 CE
Premerpe Dinoseb " 6 12,6 C 12,5 BD 30,6 CE
Avadex BW Triallate Pre-semina 3,5 6,1 BC 12,8 DE 41,6 DE
Controlle non sarchiato - - - 2,0 AC 503 E 56,0 E

(1) I valori non aventi in comune alcuna lettera od una delle lettere comprese fra gli estremi della coppia sono signifi-
cativamente diversi allo 0,01 P,

(2) Lolium temulentum L., Phalaris minor Retz., Setaria viridis P.B., Sclerochloa rigida Presl.

{3) Comprende in ordine dectescente: Chenopodium album L., Sonchus oleraceus L., Convolvulus arvensis L., Matricaria
chamomilla 1.., Melilotus alba Medic,, Reseda alba L., Fumaria officinalis L., Diplataxis erucoides D.C., Lamium am-
plexicaule 1., Euphorbie helioscopia L., Arogallis arvensis L., Capsella bursa-pastoris Medic., Polygonum aviculare L1
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11 confronto con le medie dei caratteri presi in
esame & stato effettuato con il metodo di Duncan.

La pioggia e la temperatura durante il periodo
colturale in linea di massima non si sono disco-
state dai totali e dalle medie pluriennali.

RISULTATI SPERIMENTALI

1 - Bari-Palese. Dall'esame della Tabella 2 si pud
rilevare che la sarchiatura, il chorpropham, il
buturon, la miscela cycluron +chlorbufam
somministrata in pre-emergenza, e triallate in
pre-semina +nitrofen in pre-emergenza, han-
no controllato efficacemente le malerbe.

In particolare per il controlio del Papaver
riiveas L., infestante principale della coltura,
rispetto alla sarchiatura & risultato inefficace

solo I'impiego del triallate notoriamente im-
piegato per combattere le avene spontanee.
La produziohe dei baccelli non & risultata si-
gnificativamente differente per i trattamenti a
confronto. Con la somministrazione del dino-
seb in pre- 0 post-emergenza non sono Stati
ottenuti risultati diversi.

2-Loconia. In questa localitd Tinfestante mag-

giormente presente nella coltura & stata il Po-
Iygonum aviculare L.; nel controllo non sar-
chiato al momento della raccolta ne sono stati
rilevati circa 40 q.i/ha (Tabella 2), Tale infe-
stante & stata controllata in maniera soddisfa-
cente dalla grande maggioranza degli erbicidi
impiegati ad eccezione del dinoseb da solo od
anche in combinazione con triallate, La quan-
tith totale di infestanti presente alla raccolta
‘nelle parcelle trattate con la miscela atrazine +

TABELLA N. 4 — Principi attivi, dosi, epoca di trattamenta ed infestanti presenti (Policora, 1970).

denominazione dose di infestanti {q/ha)
ep9ca prod. C!]enopo- Papaver Pol¥gonum altre totale
. di comm. | dium al- aviculare
: comune dei rhoeas L. (3)
commerciale rincipi attivi tratt. per Ha § bum L, L. )
P M |atoky| @ @ ) @) @

Gesaprim S Atrazine+ Simazine PE 3,5 0,0 0,0 A 23 A 0,9 A 24 A
Treflan Trifluralin Ps 1,5 0,8 AC 04 A 34 A 24 A 6,9 AB
Gesagard 50 Prometryne PE 3,5 1,1 AD 0,0 A 245 AC 09 A 274 AC
Eptapur Buturon PE 35 0,3 AB 03 A 324 BC 18 A 35,3 BD
Linuron 50 Linuron PE 2.0 0,3 AB 0,0 A 31,9 BC 22 A 36,7 BD
Tribunil Methabenzthiazuron PE 3,0 1,0 AC 04 A 37,0 BC 2,6 A 40,1 BD
Tok E 25 Nitrofen PE 16,0 7.5 BD 9,7 AC 17,9 AB 3,0 AR 43,7 BD
Alipur Cycluron+ Chlorbu- :

fam PE 3,5 3,7 AD 1,2 AB 356 BC 5,2 AB 47,3 BD
Chioben+ Tok E 25 Neburon+ Nitrofen PE 3,0+3,0 1,6 AD 14 AB 42,1 BC 2,2 A 48,0 BD
Aretit Dinoseb acetato PTE 3,5 4,5 AD 2,3 AR 43,6 BC 18 A 53,7 CD
Butilfene Dinoseb PTE 4.5 6,2 AD 23,2 AD 42,1 BC 6,2 AB 81,0 CE
Premerge Dinoseb PTE 6,0 1,0 AC 7,8 AC 63,3 BC 3,7 AB 83,7 CE
Avandex BW e Are- Triallate e Dinoseb
it ac. P5e PTE 3,5+ 3,5 94 CD 10,6 AC 484 BC 44 AB 10L,B DE
Avadex BW Triallate s 3,5 11,7 D 51,1 D 69,7 C 146 C 153,84 E
Controllo - - - 58 AD 29,8 CD 54,8 BC 9,5 AB 108,6 BE

fl) PE = pre-emergenza; PS = pre- semina; P'TE = Post-emerpenza,

{2) I valeri non aventi in comune alcuna lettera od una delle lettere compresa fra § due

ficativamente diversi allo 0,01 P,

(3) comprende in ordine decrescente: Sonchus oleraceus L., Cirsium arvense Scop., Avena spp., Matricaria chamomilly L.,
Capselle bursa-pastoris Medic., Veronica persica Poir., Convalvulus arvensis L., Lamium amplexicaule L., Steliaria media

cyt., Trifolium spp., Helminthiz echioides Gaerthw, Sylibum  marianum Gaertn,, Beta vuigaris L., Sinapis alba L., Lactu-
ca scariols L. e Fumariz officinalis L.
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+simazine, linuron, prometryne, dinoseb {6
1/ha), trifluralin, nitrofen, nitrofen +neburon
e cycluron +chlorbufam & risultata significati-
vamente minore di quella del controlio.

La produzione di seme fresco rispetto al con-
trolio, € risultata pit elevata con la sommini-
strazione di linuron, neburon +nitrofen e butu-
ron. Inoltre, 'impiego del triailate ha ridotto la
produzione.

3-Policoro (1970). In questa prova la quantitd di
malerbe presenti nella coltura & stata molto
elevata; in proposito nei trattamenti meno ef-
ficaci sono stati rilevati oltre 150 gli/ha (Ta-
beila 4).

La quantitd di malerbe riscontrata nelle par-
celle trattate con trifluralin {6,9 g.li/ha) e con
la miscela atrazine +simazine (24 q.li/ha) &
risultata inferiore di quella ottenuta con la
somministrazione di dinoseb, dinoseb acetato,
triallate, e triatlate +dinoseb. In particolare il
linuron, la prometryne, il buturon e il metha-
benzthiazuron hanno ben controllato i1 Papa-
ver rhoeas L. e il Chenopodium album L. sono
risultati inefficaci contro il Polygonum avicu-
lareL.

La produzione dei baccelli non & riportata a
causa di un massiccio attaceo di wccelli che
poco prima della raccolta hanne decimato il
raccolto,

4 - Policoro {1971). 1n questa prova, rispetto al

controllo, molto efficace si ¢ dimostrato I'im-
piego del dinoseb in pre-emergenza e il noru-
ron {Tabella 3).
Buoni anche i risultati ottenuti con nitrofen,
friffuralin, benfluralin, terbutryne, prometry-
ne, methabenzthiazuron, neburon +nitrofen,
cycluron +chlorbufam e linuron. L’impiego di
MCPB, chlorbromuron, bromoximyl e la mi-
scela 24 BD +24 D +MCPA é risultato dan-
noso in quanto sono stati notati effetti fitotos-
sici con notevoli ripercussioni sullaccresci-
mento e conseguentemente sulla produzione.
Ottime produzioni di baccelli e seme fresco
sono state ottenute con l'impiego di benflura-
lin e nitrofen +neburon con medie di oltre 140
q.li/ha(baccelli) e 73 q.li/ha (seme).

CONCLUSIONI

1 risultati di 4 prove sul diserbo chimico del pi-
sello da industria effettuate in localith diverse del-
la Puglia e Basilicata hanno permesso di indivi-
duare alcuni erbicidi molto promettenti per i
controllo degli infestanti di questa coltura. Di
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particolare interesse sono risultati il trifluralin, il
nitrofen, la prometryne, la miscela nitrofen + ne-
buron e cycluron +chlorbufam. Buoni risultati
oltenuti con noruren, linuron e neburon.

In generale i trattamenti in post-emergenza
sono risultati poco efficaci.

Tra i trattamenti a confronto, ad eccezione di
pochi principi, attivi, non sono state osservate dif-
ferenze significative di produzione.

Rigssunto

Sono state effettuate 4 prove per valutare I'effi-
cacia di circa 30 principi attivi somministrati da
solo od in miscela ed in epoche diverse. Le maler-
be maggiormente presenti sono state: Polygonum
aviculare L., Papaver rhoeas L., Chenopodium al-
bum L., Lolium temulentum L. e Avena spp. 1
migliori risultati sono stati ottenuti con I'impiego
di trifluralin, nitrofen, prometryne, nitrofen +ne-
buron e cycluron +chlorbufam.

Gli erbicidi usati in post-emergenza si sono di-
mostrati inefficaci.

Summary
Weed control in peas for processing

In tdals at foursites of Southern Italy, 30 acti-
ve ingredients were applied before sowing, in pre-
or post-emergence.

Trifluralin, nitrofen, prometryne, nitrofen +
+neburen and cycluron +chlorbufam gave sati-
sfactory weed control and proved more selective.

The herbicides applied post-emergence did
not prove satisfactory against weeds and in some
case lacked selectivity.

The yields in very few cases were lowered by
the herbicides.

Résumé
Essais de désherbage du pois de conserve

Les resultats de quatre essais sur le deésherba-
ge chimique du pois de conserve effectuées dans
le Sud d'ltalie on démontré que le meilleur effi-
cacité herbicide a €té obtenu avec trifluralin, ni-
trofen, prometryne et I'asscciation nitrofen +ne-
buron et cycluron +chlorbufam.

Les herbicides employés in post-€émergence se
sont revélés inefficaces.
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